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ICCOME il Libro 4 che ore

efce in Luce, & tusto ordina-
~#0 @& vifchiarare molte Dotrrine attinents
L alla Religione, ¢ alla F ilofofia piu fubli-

mey cost convensvami 13 indirizzarlo, dos

ve il Seggio della wera Religione fi #vo-
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wa, ¢ dove fla aperto il pis ampia Ricet-
0 alle Sciemze . Ma potendo avvenire
che mal corrifpondano al mio Difegno , ¢
al mio Defiderio le forze mic, ¢ le inter-
ne doti dell Opera fieffa ; credetti pertan-
to dover fiflave lo fguardo fopra taf Perfo-
naggio, che fornito fofle non meno di pe-
netrantey € purgato Giudicio, che di fom-
ma Cortefia y ¢ Umanitd , pronto a prex-
Zare P Intenro dello Scrittore y ¢ inchinato
a perdonare i diferti. Tal & fenza dubbio
il Caratrere di VosTRA EMINENZA .
Tra ranti Principiy ed aliri ragguardevoli
Perfonaggj di coreflo Ciclo niuno al certo
< ba o che abbia accordata Prosexione st

oderofs 5 ¢ s} impegnata alle Scienze , e
alle Lereere . .Qzeﬁo é quel Pregio , che
oltre gl innumerabili del Voftro Principefco
Cafato, ed oltre la Sacra Porpora, diftin-
gue VOSTRA EMINENZA fra rusti. I Vo-
firi Palagj 5 i Voftri Giardini fono apersi -
agli Efercizj Letterarj o ¢ Scientificiy fo-
pra i quali fla aperto ancor pis [ Occhio
amorevoley il magnanimo Cuore, e la De-

ra liberale di VosTRA EMINENZA .
Una Biblioteca corredata a dovizia di feel-
tiffimi Libri per liberaliffima Conceffion

Vo-
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Voftra fomminifira ton efempio affatto [in
golare a thichefia copiofs/fima Meffe d’ ogni
Dottrina. Non & & uopo, cb’io piis mi dif
fonda in annoverare tusti que Contraflegni
di benigniffima Protexione  che VOSTRA
EMINENZA #utro giorno in faccia a Ro-
ma, in faccia all Italiay in faccia al Mon-
do dimoftra werfo tusti quelli y che [i af-
favicano per giovare co’loro Studj allz Re-
pubblica Lesterariay, e allaSocierd. Quefta
Dose si rara in ogni Tempo , e si propria
dell EMINENZA VOSTRA mi ba alles-
tato infieme , ¢ incoiaggito per comfacrare
al di Lei Meritoy ¢ raccomandare alla ds
Lei Prosezione quefla Operetta o in cui fi
tratta della Narura, e delle Proprierd del-
le Menti Umane o ¢ degli alers Spiriti .
Piaccia & Dioy che [e ne rvicavi sutta quel-
la Usilisd , che pus rifulsarne e alla Re-
ligione, ¢ alle Scienze. Io fupplico intan-
to VosTRA EMINENZA di perdonare of
mio ardire in offerivle cofa, che viguardo
all’ Autore non pus non effere fearfa, e di-
fertofa, fperando nulladimeno, che la Gran-
dezza dell Animo di VosTRA EMINEN-
ZA fi compiacerd di onorare della fua rie
guardevoliffima Protegione ¢ deffay ¢ b Au-

a 3 sore o i .
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tore o che baciandole la Sacra Porpora, con

profordiffimo , ¢ inalbterabile offequio fi di-
chiara
.Ds VOoSTRA EMINENZA

Vicenza 10. Ottobre 1755,

Umilifs. Divotifs. Obbligatifs. Servidore
/ fl.odovff:o Barbicri .
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AV VISDO
AI LETTUORI
LT YT ToC T oY 7Y

ELL’ Anno 1752. fu fampato in Vicenza

un Libro 1ntitolato : Nuovo Saggio ds
Metafifica , ¢ di Fifica Generale . Gli fu anche
pofto fotto Parte Prima , non perchd il Libro
fuddetto non contenefle un Argomento da s¢
completo, ma per qualche difegno dell’ Autore
di profeguire a trattar di Materie Filofofiche
con altrr Libri fucceffivi. E'accaduto intanto,
che la Stamperia, allora efiftente in Vicenza ,
non rimafe piu in effere ; e per aleri- rifpetti
ancora non fi continud il primiero difegno di
pubblicare Edizioni col Titolo inoperofo di
Parti prima , feconda ec. Il prelente Trattato
di Pficologia ¢ altrest di Argomento, ¢ diMa.
teria tale, che ftd da st, come facilmente ap-
parifce. Si vuole tuttavia avvifare ogni ferio ,
e attento Lettore , che la Lettura del Nuovo
Saggio fopra nominato non pud fe non fe ri-
fchiarare d’ affai la piena Intelligenza del pre-
fente Libro, nel quale talvolta f1 fa anco men-
zione del fuddetto Saggio fotto il Titolo di
Trattato antecedente . (ggeﬂa ¢ una neceffaria ,
¢ tolerabile confuctudine degli Scrittori , maf-
fimamente Filofofici , di citare talora altri Li.

' a 4 bri
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bri da s¢ pubblicati . Del Saggio vi fono an.
cora Copie in qualche numero appreflo il Ne-
+gozio Valvafenfe di Venezia , ed altrove; co-
ficche chiunque ftimaffe opportuno I’ aggiun-
gere alla Lerttura della Pficologia, cheora efce
in Luce , la Lettura di effa, faprd dove in-
drizzarfi. ‘

IN-
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INTRODUZIONE.
apraciads

Usesto Trattato, ch’ io intraprendo , ina
torno alla Natura Spirituale , intorno al-
laImmaterialitad, e Immortalitd delle Ani-

me noflre , intorno alla Libertd, ed altri loro
Autributi potrd con ragione ftimarfi una Secons
da Parte del Nuovo Saggio di Merafifica, gia
pubblicato , ¢ per la Naturale Coerenza delle
Materie ivi efpofte, e da efponerfi qui , e per:
che in effo fi fono gittati que’ Fondamenti ,
che quafi foli bafteranno a reggere il Lavoro da
farfi . Non fard fe non opportuno di riaflumes
re brevemente i fommi Capi delle Dottrine fta.
bilite nell’ Operaprecedente: Conviene adunque
rifovvenirci, che la Divinitd & un Effere di {fuo
Genere , incomparabile affatto col Noftro; che
in Dio non v’ha Tempo, non Durazione, non
Succeffione, non Eternitd Anteriore ripugnante
in fe medefima, non Pofteriore, o Futura, ri-
pugnante ad un effere , che tutra attualmente
comprende, ed ha prefente lafuaEfiftenza; che
la Nozione del Tempo apparticne a noi, ¢ a
Dio non appartiene fe non fe per (4) Eminens
za.

(4) In Dio & comprefo il Tempo Eminentemente ,
e percid non Formalmente ; Egli diftingue tutti i noftri
Tempi , perché¢ fovracomprende tutta la noftra Poten-
ziale Natura. Dio in una parola & prefente atuttii Tem-
pi fenza Durazione, com’ Egli ¢ prefente a tutti i Luo-
ghi fenza Eftenfione. .
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za. La Eternita Divina ¢ la femplice Efiftenga
di Dio , che paragonata da noi con la noftra
Efiftenza, e ridotta a quefto Piano, deve fem-
brarci Eterna Succeflivamente, ciot fenza Prin-
cipio, e fenza Fine : ma , ficcome la Efiftenza
Divina & realmente affatto diverfa dalla Foggia
noftra di Effere , cosi rifugge ella in fe mede-
fima ogni noftra Mifura di Tempo, o diDura-
zione . Cid fi ¢ cosi largamente moftrato da
noi , ¢ in tantc maniere , che pia non fe ne
pud muover dubbio. Similmente fi ¢ fatro chia-
ro, che la Softanza Divina altresi ¢ di un altro
Ordine rifpetto alla noftra Softanza Spirituale ,
¢ che quefto Nome di Softanza fa un fignificato
ben diverfo applicato a Dio, ed applicato agli
Spiriti; Dio nominandofi rettamente Sprrsto nel-
la fola Significazione pih ovvia , e pilt lata di

uefta Voce, che vale Incorporeo nel comun fens
0. Per altro Dio & it Puro, gli Spiriti tut-
ti fono Potenze Afstive, Dio & caufa, gliSpiriti
fono efferti, ed Opre di effa . Dio infomma &
tale, che la di Lui Softanza & precifamente cid,
che a noi non pud raffembrare Softanza , vale
a dire, la di Lui Softanza & precifamente la
Virth, la Bonta, la Bellezza, i Piacere, cofe,
che a noi raffembrano ( e fono di fatto in noi)
Qualitd , ¢ trd s diverfe , ¢ in Dio fono So-
ftanza , ed una fola Softanza . Perlochd , fe
P Atto Puro pud ftimarfi una Potenza Attiva
( ancorche Infll)nita ) fe la Caufa pud aver la
ftefla Formalmente Softanza comune con li fuoi
effetti , {¢ la Bellezza , fe la Bonta fono uno

) . Spi-
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Spirito ancorcht Infinito , Dio potrd allora
chiamarfi Pofitivamente, e Dottrinalmente uno
Spirito; ma fe tiene tutto altramente, Dio non
fard gid uno Spirito , ma fard Dio . Io non
so a qual miglior Lume riconofcer fi pofla la
Superiorita della Divina Effenza fopra la No.
ftra; Superioritd ch’¢ Pofitiva, Reale , ¢ nel
Fondo, in guifa che non pud me men penfarfi
che alla Spiritualita completa I’ effer increa-
ta (4) in Dio , creata in noi , e negli Ange.
li , mentre, fe I’ efler Increata fofle eflenziale
alla Spiritualitd in Dio , come potrebbe non
efferle cid Effenziale anche in nos ; fe poi cid
le foffe Accidentale, verrebbe a ridurfi la Dif-
ferenza tra Dio, ¢ noi ad un mero Accidente .
Quindi ficcome egli ¢ Improprio ( Dottrinal.
mente ) lo accomunare 2 Dio ¢ la noftra Efi-
ftenza , ¢ la mifura di efla , ch’¢ il Tempo ,
atcribuendogli una Eternitd Temporaria man.
cante di Principio, ¢ di Fine ; cos\ non me.
no & Improprio (qualora cercafi di formare un
precifo , ¢ giufto Concetto della Divinitd ) lo
accomunare alla Softanza di Dio la noftra ,
ciot la Spiritualitd , eftendendo quefta in Dio
all’ Infinito , ficcome all’ Infinito fi eftendeva
in Lui il noftro Tempo per concepire la Di-
vina Efiftenza. Sard ben fempre vero, che vo.
lendofi penfare a Dio fotto qualche Rappre.
' fen-

(a) Se potefle cid dirfi , potebbe dirfi del pari, che
Dio € un Corpo Increato , ¢ che i Corpi Mondani fone
Corpi Creati,
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fentaciva Idea , cid , che praticamente tuttd
giorno ci accade , converrd prender quefta del
noftro proprio effere , che folo ci & diretta-
mente cognito , e per confeguenza Dio dovra.
raffembrarci fotto una tale Idea ficcome Eters
no fucceflivamente, cosi uno Spirito Infinito ¢
ma fard fempre vero altrest , che Dio non ri-
conofce fe fteffo in tal guifa , e ch’egli non
¢ in fe medefimo tale , quale in adéflo a noi
fembra. Sono e neceffarie, e venerabili, ¢ da
ritenerfi in pratica le comuni Efpreflioni, con
quefto perd, che non ci azzardiamo a mifurar
con effe in {e medefimo I’effer Divino, e non
le trafportiamo da un fenfo relativo, e necef-
fario alla noftra Debolezza ad un Senfo affolu-
0 , ¢ non-neceflario . Si pud anche foggiuns
gere, che la Voce Spirito ncF fuo pix comune,
e pid intefo fignificato d’Incorporeo compete ri-
gorofamente , ¢ propriamente a Dio 4 ¢ fecon.
do la mia Dottrina con affai pia di energia ;
che alle noftre Menti ; o alle Angeliche ; ma
ne pur da cid dee ricavarfi , cle la Softanza
di Dio fia Univoca alla noftra; o cheDio des
va ftimarfi Spirito nell’ altro Senfo di quefta
Voce , che vale Potenza Attiva di Penfare .
Cid & manifefto; mentre I’ Atto Puro non pos
trd mai contrafegnarfi col Carattere di Potena
za Aitsva, (a) né la Caufa connotarfi con la
Na.

(&) Per maggior Evidenza e Dichiarazione del buo-
no, ¢ fanifimo fnfo di quefta Dottrina, giove;h veders
” Arti-
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Natura degli Efferti . Giova, a tal nicchio lo
trafcrivere alcune poche parole del pih dotto ,
e profondo Scrittore, che da molti Secoli vane
ti la Chiefa. Vi dird (dice M. Bofluet Lettres
Spirituelles Lettr.52. ) cbe non srovo minor
fondita nel quarto Capo , ove Gesi Crifto dice »
Dio & Spirito ; e wuole , che ques o che o adora-
no , o adorino in sfpirito e Verstd. Perciocché ,
chi pud intendere , e [picgar degnamense , b’ @
proprio di Dio V' effere Spirito ? ¢ quanto quefte
Divino stribusa. fia Superiore non folo & noftri
Senfi , ma ancora ad ogni noftro Penfiero ? Da

uefte parole ricavafi , che quando la Spiritua-
lid, o fia la Incerporeitd fi attribuifce aDio,
quefto Attributo non ritiene alcuna cofa di Uni-
voco alla noftra Softanza , n&¢ pud rapprefen-
tarfi da veruna Intellettuale Idga , non che da
veruna fenfibile Immagine . Quanto a noi, che
fiamo immerfi , per dir eosi , ne’ Corpi , ¢
nelle cofe fenfibili, Dio non c¢i ha propofta
da credere , n¢ chiaramente ci ha difpiegata ,
che la fua Immaterialita , la qual né¢ pure fu
tenuta f{alda da tutti, tanta & la Corrutela del-
la noftra Umanitd, tanto lo acciecamento. La
fua Sovra-Spiritualitd poi fu bensi talvolta adom-
brata, e nelle Sacre Scritture, e ne’Scritti de’
piu eccellenti Padri ( come ne abbiamo alcun
Saggio recato ) ma non appartenne mai , n&

appar-

I> Articolo decimofefto , e feguenti , dove fi prova cen
tutte le immaginabili Prove, e Dimoftrazioni , e con I
Autorita delle Scuole contre i Cartefiani, che lo $pirito
noftro non confitte in Atto, ma in Potenza.
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appattiene ad un Articolo efpreflo di Fede ,
n¢ comunemente ¢ propofta agli Uomini da
riconofcerfi. Pud congetturarfi benst , che Dio
altramente fiafi contenuto cogli Angeli Spiriti
feiolti, e pit fublimemente da Lui attuati a co-
nofcerlo. Fu loro propofta da credere , o cer-
tamente fu innalzato il loro Intelletto 2 po-
ter, ¢ a dover riconofcerla , la Eminenza del-
la Natura Divina fovra 3 loro . Siccome Dio
?er la fua Incorporeitd ¢ un Effere Eminente
opra 1 Corpi , cost per la fua Infpiritualitd
egli & un Effere Eminente fopra gli Spiriti ;
per la prima effer pud Creatore dei primi, per
la feconda pud effer Creator de’ fecondi . Se
pertanto il Peccato di Lucifero , e de’ fuoi fes
guaci fu un Peccato di Superbia, quefta Super:
bia ricadde in qualche guifa a cid di pareggia-
re la propria Natura a quella di Dio . Quefto
& affai pib credibile , che I’ efferfi fvelata agli
Angeli la furura Caduta di Adamo (cui dovea
prcﬁar occafione lo fteflo Diavolo Tentatore
fotto le Spoglie di Serpe ) e il Rimedio della
Incarnazione del Verbo. Sembra adunque dover
ftimarfi , che la Superbia di Lucifero non fiafi
piegata a foggertare la propria Spiritualita alla
Divinita di Dio, e a riconofcere la Incommen.
furabil Diverfitd trd la Creatura, ¢ il Creatore;
nel mentre, che I’ Arcangelo S. Michele umilid
il proprio Effere all’ EIfEr Sovrano di Dio, ¢
fattofi Capo delle Angeliche Squadre Fedeli rin-
faccid I’ Avverfario col Veriflimo ond’ei traffe
Nome, ¢ Motto, che qui giova ripetere ; Quis
Jicus
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ficus Deus? La Infpiritualita nondimeno di Dio
pud con la noftra Ragione da noi pure facil-
meate fcoprirfi ; e benchd a queft’ ora non fia
ftata Metodicamente approfondata da alcuno, fu
tuttavia abbaltanza accennata non folo da pit
Santi Padri , ma perfino ancora da non pochi
Platonici della feconda Scuola, che fiori in Alef-
fandria. I Teologt ftefli Scolaftici ne’loro Trat-
tati Iniziali intorno a Dio, efprimonoin Lui al.
cuni di que’ Caratteri , che dimoftrano la fua
Sovra-Spirituale Natura . Accordano effi che la
Teologia Affermasrva dee correggerfi con la Ne-
gativa, quando fi parla di Dio aflolutamente , -
¢ vice verfa ; ¢ chie n I'una, nd I'alera poi
bafta a formar un depurato, e ginfto Concetto
della Effenza Divina. Di fatto, egli farebbe be-
ne un luﬁnghicro Fantafma, ¢ un Abbaglio affai
graflolano 1l darfi a credere, che Dio ai%ﬂ'e ben-
s fuperiore ai noftri fenfi, ma non gid al noftro
intelletro. Quanto meritamente confeffa il Car.
dano (fottiliffimo Scrittore di noftra Italia ) d’igno-
rare la Natura di Dio! $5 feirem, dic’ egli, Deus
effem ; nam Deum nemo novis , nec quid [it, quise
quam [esty nifi folus Deus. Come adunque potran-
no taluni penfare, di aver imbroccata, ¢ for-
malmente definita la Effenza Divina , col chia.
marla uno Spirsto Infinsito, mentre il folo offer-
vare, che quefta Definizione cofta di un Nome
Softantivo, e di un Adiettivo, & Indicio ficuro,
che a Dio propriamente non pud competere ?
Come taluni altri con un qualche Filofofico
Vaneggiamento fi perfuaderanno di pid (}i aver

em.
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fempre in un certo modo prefente allo Spirito I’
effer di Dio nclla Nozione Generica , e aftratta
dell’ Ente Vago , ¢ di un non so quale Infiniro
Obbsetstsvo? Quefta Perfuafione & una delle due Ca-
gioni, per lequali ha prefo piede il Pregiudicio,
Che la Divinitd effer poffa una Spiritualitd Infi-
nita; ¢ farebbe certo un ben apporfi, fe la In-
finisa fofle una Realtd Obbiettiva, ¢ fe attual-
mente potefle darfi; ma io nel Trattato prece-
dente ho dimoftrato in pih guife , -effer Ella
una mera Idea Potenziale d&l noftro {pirito, ¢ le
due Nozioni della Infinitd, e dell’ Attualitd ri-
pugnarfi {cambievolmente . Ho provato abba-
ftanza, che le Nozioni delFinito, e dell’ Infini-
to fono Nozioni Relative , ¢ infeparabili del
loro fcambievol confronto; che nalg:ono in noi
dal confronto appunto degli Acti noftri con la
noftra Potenza, effendo fempre finiti i primi ri.
fpetto alla feconda, fempre Infinita quefta ri-
fpetto a quelli; quindi una Infinicd Accuale ef-
IE:c Contradittoria ¢n terminis , ficcome tal fa-
rebbe una Potenzial Finizione . Si & ancora of-
fervato da noi, che le Nozioni dell’ Infinito, ¢
del Finito son appartengono che alla Confidera-
zione dellaQuantitd, ¢ non gia alla Confidera-
zione della Softanza , la quafc in fe ftela non
pud effer mai Quanta, ¢ percid non pud n¢ fi-
nita, né¢ infinita chiamarfi . Da tutto cid ab.
biamo conchiufo, che, ancorchi a Dio riguar-
dato (fotto la Idea Rapprefentativa, che ne ab-
biamo) come Spirito non poffa fecnza Empiera
¢ ftoltezza palefe toglierfi il Nome Adiettivg d’
Infi.
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tofinito, ché ferve a rimediare alla Infufficiens
za del Nome Softantivo Spirito, che, diffi, in (e
fnedefimo Egli non &Spirito, maDio, ¢ che la
Divinitd ficcome non pud effer Finita, cosi nd
meno Infinita. Di farto i Nomi diFinito, ¢ d’
Infinito perdono ogni loro ufo , e fignificato ,
uando la Softanza ceffa di riguardarfi a foggia di

uantitdy-¢ non fi ftima pih Univoca in noi,
¢ inDio; come da prima. Dal noftro Senfo non
va guari lungi il Dottifs. Sig. Genovefi, dov’egli
dice ( Elem. Metaph. P. I. C. VIII. ) Notioners
Infinstatis ad tvia proprie referi , Durasionem , Spae
2iwm , Numerum , obfervatum Lokso. Sane Infinsta-
tem, atque Finstionem iis proprie rebus tribusmus
que €& Quante concipiuntur € quarum majorem
#c minorem partem concipere pofJumus, quod tane
tum sn Durationey Spatio, Numeroobsinet. Ex bis
porro Infinitatss Notio ad alia minus Propyse transfer~
tur, cujusmods funt Sapiensia, PerfeSlio, Pulchri-
tndo, € fimilia, fed admodum wvage , confufe, &
obfeure , [i sngenue fateri velsmus . E veramente
lo fteffo Dottor Angelico Principe degli Scolaftici
non diffente , impropriamente a Dio atcribuirfi
in Dottrinal Senfo la Infinita Eftenfiva ; ma tutta-
via fembra, ch’egli riconofca in Dio una Infini-
td Intenfiva: Se perd fi riflecra, che la Softanza,
ficcome non & atta ad eflenderfi , cosl non pud n¢
meno intenderfi ; ¢ che la Intenfione al pari della
Eftenfione fuppone Qualita, o' Quantici fteffa (in
alcun fenfo) ¢ non gid Softanza, ¢i avvedremo,
the quefta feconda Infinita ricade facilmente nel-
la Prima, e che non pud né men effa Teorica-

mene
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mente adatcarfi alla Semplicita dell’ Effer Divi-
no, in cui n¢ Quantitd , n¢ Qualitd alcuna §
trova. Per conchiudere, e nondilatarmifovver-
chio ad inculcare le Dottrine diftefamente gia nell’
altro Trattato propofte , qualora noi chiamiamo
Dio uno Spirito Infinito, ovvero noi allora pen-
fiamo, che Dio eflendo Infinito rimanga turta.
via Spirito, ¢ in tal cafo (lafciando da parte il
Sommo Inconveniente di riconofcere in Dio ol-
tre JaSoftanza di Spirito la Quantitd d’ Infinito,
. quefta Attuale contro ogni Sperimental Nozion
noftra dell’ Infinito) niente fi & veramente av-
vanzato per migliorare fopra il noftro il Fondo
dell’ Effer Divino, ¢ noi potremmo (fenza diffi-
coltd, o replica alcuna) chiamar i noftri Spiri-
ti altrettant1 Det finiti, ficcome chiamiamo Dio
uno Spirito Infinito , correndovi affatto del parila
fteffa ragione ; ovvero chiamando Dio uno Spi-
rito Infinito, intendiamo appunto di diftrugger
Y’ un nome con I’ altro, e di dichiarare , che
Dio non rimane pid Spirito , ¢ che quefta in-
comparabile Diverfita tra I’Effer Divino, ed il
noftro da noi rimane efprefla , non potendofi
meglio, col chiamarDio uno Spirito Infinito ,
fottointendendo che tra Dio, e gli Spiriti v’¢&
una total Differenza; ¢ in tal cafo queft’ ultimo
fenfo, che rifecando a fondo i noftri Concetti,
viene alla fine a fcoprirfi , 2 infarti quel me-
defimo, ch’io foftengo, ufando termini piis ac.
curati, ¢ meno equivoci, come Dottrinalmente
parlando convienfi . La feconda Cagione delle
due alquanto fopra mentovate, per cui volgar-
men-



INTRODUZIONE. xIX
mente penfiamo, effer comune laSpiritualitd @
Dio, e a noi, nafce dal fembrarci egualmente
proprj di Dio , e di noi la Incelligenza , ¢ il
Volere. Se noi intendiamo, e vogliamo, ¢ fe
Dio intende, ¢ vuole, perchd non dovra fimarf
la noftra Natura Univoca nel fuo fondo a quella
di Dio ? Quefta mefchina apparenza io ho pur
tolta , e fgombrata del tutto nel precedente
Trattato . In primo luogo fi & vifto, che la
noftra Softanza, o Natura & la Potenza Attiva,
non gid I’ Acto d’Intendere, ¢ di Volere; una
Softanza Spirituale potendo rimaner fempre fen.
za verun attuale Penfiero, o Volizione, ed ef-
fer tuttavia Spirito. Senza il Concorfo Divino
noi non potremmo intender cofa alcuna, o vo-

lerla; adunque la noftra Effenza non includg # -~

Penficro , o la Volontd arruale ; e quefta & Ia
claflica primaria Diverfitd tra I’ Effer Noftro ,
¢ il Divino . Quefti & Attn Puro, Principio ,
¢ Fine, Intelletto, ed Oggetto ; e da cid de-
ve feguirne, che la Intelligenza, e la Volontd
diDio, che Intende, ¢ vuole fe fteflo fiadiver-
fa in tutto , ¢ Incomparabile rifpetto alla no-
ftra Natura , con la quale noi intendiamo, ¢
vogliamo cid , ch’ ¢ fuori di noi , qualora ci
fopraggiunge il Concorfo Divino, fenza il qua.
le non intendiamo, né¢ vogliamo cofa alcuna .
Ella & ben ftrana cofa il non concepir nerta~
mente, che di treEffenze, la prima delle quali
non ha Intelligenza , nd Oggetto, la feconda ha
Intelligenza , ma non Oggetto, la terza ha e
Intelligenza , ed Oggetto ; l; prima appartiene
2
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ai Corpi, la feconda agli Spiriti, la terzaaDio,
L’efler poi Ia Natura Divina Intelligenza , ed
Obbictto a fe medefima, ¢ cosi Volontd, eFi-
ne diverfifica in tal guifa, come apparifce, cid
<he noi per non poter altro, chiamiamo Penfie-
1o, ¢ Volontd diDio da ogni noftro Penfiero ,
e da ogni Voler noftro ; che non immeritamen.
t¢ Plotino ( Ennead 6. 1.7. ¢.37.) ed altri Pla-
tonici flabilifcono, ritrovarfi Ia Intelligenza in
Dio, non giufta un Effer Formale , ma giufta un
Effer Caufale o Eminente, il che foggiunge Gio-
vanni Pico (inCantic. Hier. Ben. lib. L. ¢. 1:)
non & megare I Intendere di Dio, ma astribuir
gliene fecondo un pik perfesso modo . Di farro ,
oltrecht la Intelligenza di Dio & unaIntuizione
inenarrabile, che forma le Poffibiita tutte delle
Cofe, fenza poterfi chiamar Idea, o Senfo , &
una Sapienza, che punto nen ritiene della Me.
moria, o della Ragione ( cofe a noi impercet.
te, ¢ dal noftro Effere difparatiffime ) non 2 eghi
vero altresi, che lalntelligenza di Dio & tutto
Dio, ¢ il Verbo Divino , inquanto quefta In-
telligenza fi concepifce fuffiftente, ed efpreffa ?
. Similmente fi pud della Volonta Divina inferire.
Ora qual cofa in noi, o in verun altro Spiri.
to fimile a cid ¢ Chi potrd dire , che un mio
Ragionamento, una mia Produzione Intellettua:
le %a confuftanziale alla mia Mente, ¢ dalla
Soltanza di quefta non fi diftingua? E' chiaro,
che una Seric efprefla , e fuffilftente de’ noftri
Penfieri fi chiama Opera di quefto, odiquell’Au.
tore ; ¢ cost nientc meno fi chiamano Opere
no-
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noftre le noftre Elezioni, le noftre Volizioni 2
Opera sllorum fequuntar sllos . Dio all’ incontro
Intendendo, e Volendo in fefteflo, e non fuo-
ri dise, genera, e fpira in luogo di fare, e di’
operare con la fua Intelligenza , ¢ con la fua
Volontd. Ma di piu noi abbiamo facta conuna
{perimentale, per dir cosl, e innegabile offer-
vazione coftare, ¢ rifalrare agli occhi la Diver-
fir totale dell’ Intender Divino dal noftro ; 'ri-
flettendo ciod, che Dio conofce , ed abbraccia
con la fualntelligeaza cid, che alla noftra dee

rer Contradittorio, ch’Egli conofca. Dio in-
Etti non folo conofce Indivifibilmente prefenci
le cofe, che per riguardo noftro non fono, nd

flono eflere fe non paffate , o future , ma
(cid che forprende maggiormente ) eglt conofce
attualmente tucti i defiderj, le paffioni tutte, e
gli atti noftri durante la futura noftra Poten-
ziale Eternitd, della quale non fi dard mai per
riguardo a noi I’attual Compimento; ¢ in pari
maniera egli tutti con eguale Artualitd conofce,
e fcerne i Poffibili, i quali in fc ftefli fono Po-
tenzialmente innumerabili , ed Infiniti. Quefte
due Conofcenze, che certamente fono in Dio ,
¢ neceffariamente debbono effervi, fe ben fipe-
netrino , e fi confiderino, fanno fperimental.
mente conofcer fenza pit la Superioritd della
Intelligenza Divina fovra la Intelligenza fpiri.
tuale. N¢ giovarebbe il dire, che laIntelligen.
za Divina fia bens} della ftefla indole conla no-
ftra , ma ftefa all’ Infinito a fomiglianza dell’
Obbietto fuo, a fomiglianza, vale a dire, de-

b 3 gli
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gli aui, e penfieri noftri fucceflivamente futu-
ri nella Erernitd pofteriore , a fomiglianza dei
Poffibsli Potenzialmente infiniti in numero; co-
ficcht deva concepirfi coeftefa ad effi , ¢ per-
cid prefente. Strana Immaginazione! mentre i
noftri Tempi Indefinicamente Futuri , ¢ cosi i
Poffibili fono Potenzialmente , non gid atwual-
~mente , Infiniti , ¢ innumerabili in fe medefi-

mi , .¢ all’ incontro la Intelligenza Divi-
na ¢ Iftantanea , ¢ Attuale ; di piu ella non
fi ftende fuori di fe medefima , vale a dire
non fi cocftende ad Obbictto alcuno . Per
far adunque Concetto della Divina Intelligen.
za bifogna affatto dipartirfi da ogni noftra ma-
niera d’ intendere ; giaccht & neceffario ,
che il Naturale, e femplice Obbictto della Ine
telligenza Divina a noi apparifca Infinito 4 che
P'Uno apparifca Moltiplice,, che I'Iftantaneo ap-
parifca &cceﬂivo, e cosi di mano in mano. A
noi fembra di fatto impoffibile, come Dio pofe
fa conofcere tutte le cofe in un folo iftante ,
(il ?ualc n¢ pur & punto fimile ai noftri iftan.
ti) fenza trafportar qud ¢ 1d , ¢ fenza riparrir
in effe cofe la fua Conofcenza ; com’ egli aver
poffa prefenti gli Obbietti tutti della fua Intel.
ligenza, e pur queftaIntelligenza rimanga Uni.
ca, n¢ fi ftenda fuor di fe fteffa. Uno Spirito
Infinito (fe per affurda Ipotefi dar fi ‘Potcﬂ'e )
potria foife conofcere cnfe infinite ( fe quefte
altrest fubiettivamente, e attualmente dar fi po-
teflero ) ma non gid con una Identifica Cono-
- fcenza, e non gid deutro fe fteflo, cid che non
¢ pro-
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& proprio della Narura Spirituale (). Ora 4
Conolcenza che ha Dio di tutte le Cofe & una
Conofcenza Identifica, ¢ Unica per cid appunto
ch’ella non dipende dagli Oggerti fuoi, nédal-
la loro Molsiplicitd , vale a dire perché Dio
tutto conofce nella Unitd , ¢ nella Semplicitx
della fua ftefla Effenza, e per Virth unicamen-
te di quefta ; Conofcenza (viva il Cielo!) Ins
comparabiliﬂ‘:ma con la moftra ; Conofcenza ,
che non & Percezione , perchd non fi fa col fis
cevimento, o con ’apprenfione d’Idea veruna 3
Conolcenza che non & né men Rifffeffioné , per-
cti¢ quefta prefluppone la Percezione, e confi
fte principalmente nel diftinguere tra di st le
Idec apprefe; Conofcenza, che non & nd Indis
viduale, ne i’anicolarc, né¢ Univerfale, ma per
Eminenza equivale a tutto cid, € a molto pibr ;
Conofcenza infomma Divina, dalla quale il no~
firo Spirito & altrettanto lungi, quanto fon lun.
gt i Corpi della noftra Conofcenza Spirituale .
Da che fi conclude, che la noftra, Intelligenza
(la qual n& pure efercitar poffiamo, e ‘rvidurre
ad atto fenza la Sopravenienza del Concorfo Dis
vino ) & di un Rango affatto diverfo dalla In-
telligenza di Dio, la qual percid appartiene ad
ona Natura Divina ; non ad uma Natura Spi-
rituale .

b 4 Nel

(a) Similthente , fe Dio foffe uno Spirito Infinito ,
contenercbbe bens formalmente la Softanza, e la Eners
gia d' Innumerabili Spiriti , coficche potrebl;e chiamarfi
eguale a Spiriti Infiniti in numero ; ma non potrebbe
crtarne un folo, mentre per creare fa d’uopo efferc Emj-
Rentemente , non formalmente ¢id, ch’¢ da crearfi.
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Nel precedente Trattato fi & ancora fabili-
ta per giftcfo un’ alcra Dottrina di grande im-
portanza, col fine di rilevare agli occhi degli
Uomini la Divina Bontd con fopraggiunta diun
nuovo Lume. Siccome gli Actributt Divini pof-
fono da noi approfondarfi fenza fine , effendo
per riguardo noftro Infiniti , cosi io mi fon-fat.
to lecito di rifchiarir meglio quefto Attributo
della Bontd , che fembra non effer ftato finora
conofciuto nella fua parte pitn amabile . Tefti-
monio effer ne poffono non folo le Dottrine an-
tichiffime degli Orientali riprodotte dai Mani-
chei nella Chiefa ftefla di Dio concernenti li
due Principj, o le due Caufe del Bene, ¢ del
Male ; ma le fembianze ancora rigorofe difpo-
tiche , e perfino crudeli empiamente attribuite
dai moderni Novatori, e fpecialmente dai Cal-

vinifti, a quell’ unico Dio , che noi conofcia-

mo. Quanto al primo errore, fu eflo con tan-
te prove, ¢ si forti redarguito , che da molto
tempo in qud rimafe sbandito dalle Nazioni pita
colte ; quanto poi al fecondo moftrarono abba-
ftanza i Teologi noftri contro iSettarj, che in
Dio non pud riconofcerfi alcuna Tendenza Po-
fitiva a tormentare, ¢ che ogni Male di Pena
prefuppone un Male diColpa, vale a dirc, che
1 tormenti de’reprobi procedono dallaGiuftizia,
non dall’ Arbitrio , o dalla Predeftinazione di
Dio. Nondimeno la Bontd Divina, fecondo le
Dottrine da noi con Evidenza propofte , pud
purgarfi affai pid nel noftro concetto, ¢ cofti-
tui:% fuori di ogni apparenza anche menoma di
Ri-
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Rigore. Io ho fatto vedere, che, effendoviuna
fola Bontd inDio, laqual & infieme Virth, ine
fieme Piacere, laColpa percid, ciod lo allon.
tanamento dalla Bontd di Dio, non pud effere
fenza Pena, ciot fenza Lontananza; e che per-
tanto il Mal Fificonon ¢ in realtd diverfo, o ftac.
cato dal Mal Morale, procedendo quello altre-
s1, come quefto da noi. Si & sgombrato I’ uni-
co Pregiudizio, che oftar poteva al riconofcere
qucﬁ:e%crité, originato dallo Stato Mifto , in
cui ora ci ritroviamo ; ¢ fi fono accuratamen.
te diftinte le Virth, o Energic Corporee cogli
effetei loro fenfibili dalle Virth Morali, il P1ae

cer delle quali non pud in quefta Vica intiera~
mente fvelarfi . Abbiamo anco offervato, che ~

confiftendo tutta la Natura del Mal Fifico , ¢
del Mal Morale nella Privazione de’ Beni op-
pofti, cosi ripugna egualmente, che Dio, ciod
un Effere , in cui tutto ¢ Pofitivo , e niente
v’ha di Negativo, effer pofla Autore di veru-
na di quefte due Privazioni. Infatti quelle me-
defime Prove, di cui fi valfero i SS. Padri con.
tro i Manichei, moftrando loro , che general-
mente la Natura del Male era pofta nel Ne-
gativo, ¢ non avea percid d’uopo di una Pofi.
tiva, o Efficiente Cagione , ma di una Defi-
ciente piuttofto, quelle Prove, diffi , bene at.
tefe ci conducono a feoprir cid , ch’ io dico .
Poichd ovvero bifogna appartare il Mal Fifico
dalla Natura del Male, ovvero bifogna ripeter
quefto pure da una deficiente Cagione. Negio-
va il dire, che il folo Mal Morale éM‘?lc af-
’ olu.

v TwTws T



$'33% INTRODUZIONE.,
foluto, ciod del Creatore , ed il Mal Fifico &
Male rifpetto a noi, ma & bene rifpettoaDio
valendo a palefar la fua Giuftizia, ¢ a reintes
rar la fua Gloria. Io non dird , che il Male
elle Creature & turtavia Male ; rifponderd ben-
st , non poterfi concepire ; come il Mal del
Creatore ( Male apparente ; e che non giunge
intimamente a ferirlo ) fla per fe feflo fenza
Male della Creatura ; non poterfi intendere ,
come cid; che v’ ha di reale nel Mal della Col-
pa non ricada fopra di noi, mentre non giun-
ge fino 2 Dio; e cost n¥ pur prefupporre, ri-
dotta la Idea della Colpa a’fuoi veri termini,
come il noftro allontanathento dalla Divina
Bontd , fi faccia fenza feguirne Lontananza ; e
fenza, che quefta Lontananza in uno ftato Af-
foluto fia dolorofa. Quefta parmi la Vera Glo-
ria di Dio , e propria di Lui folo, che la di
lui elterna- Offefa fia una offefa interna di chi
offende; e che Pefferfi allontanato da Lui fia
il maffimo di tutti i Supplizj . Secondo quefta
Dottrina altrest ha un fenfo adequato cid 4 che
la Natura c’infegna di fentire altamente ; chei
malvaggj hanno , e porrano feco loro 1l pro.
prio Supplizio , € vice vetfa , che la Virth &
premio a fe ftefla . Olcre cid una breve Cone
fiderazione ci fa fcoprire la Ripugnanza , che
v’'ha nel fupporre, clie Dio , il quale & tutto
Piacere, tutto Felicitd, tutto Beatitudine, pofe
fa egli fteflo produrre in noi efficientemente il
Dolore, ciot fecondo noi'la Privazion del Pia-
cere; non potendo due Effecti totalmente cone
trarj
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trarj ad una fola Cagione attribuirfi . Se Dio
non pud™ effere Autor del Peccato pud effere
anai Autore di Santitd ; non potrd n¢ meno
effere Autor del Dolore per effere anzi Autore
d’ogni qualunque fiafi Piacere, non meno cfe
fendo a Lui Effenziale il Piacere della Virth,
o la Beartitudine della Santitd . Quindi la Vo
lont2 di Dio, o la fua Legge vien chiamata
dolce, ¢ beatificante : Juflitse Domini letificans
tes corda: judscia Domini defiderabilin fuper ou-
Yum , & lapidem presiofum multum ; © dulciora
Joper mel , © favum . Per tal modo faranno
pienamente , e decifivamente convinti i Dua-
liti , i Manichei , ¢ 1 fimili a loro, provato
effendofi , che neffun Male & di Origine Divi-
na, ¢ che altronde radicalmente non vien pro-
dotto, e ricavato , che da noi ftefli . Ecco il
primo Vantaggio , che da quefta Dottrina pud
ricavarfi. Il {econdo & contro I’ affertato rigore
de’ Calvinifti . Rifulta chiaro da cid, che fi &
detto, effer la Bontd Divina, ficcome incapa-
ce di farci efficientemente alcun Male ; cos)
di pofitivamente volerlo . La Giuftizia di Die
dipende principalmente da cid , che la Boata
Divina & una fola; che la Santitd, ed il Pia-
cere fono in Dio una cofa medefima , ¢ chiun.
que abbandona la Santitd , abbandona anche il
Piacere. E' perd vero, che la Giuftizia di Dio
opera attivamente fecondo i fuoi Giudicj, in
quanto ella togliendoci fuori dalle Leggi dello
Stato Mifto , ciot fuori della Vita prefente ,

addatta le anime ree a rifentire la orribile Pri-
va.
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vazione, nella quale fono incorfe, ¢ ne fa ef-
fere in buona parte Stromento ‘il Fuoco Infer-
nale allogato net Centro della Terra . La Mi-
fericordia di Dio & pure la fua ftefla Bontd ,
in quanto Ella fa riaccoftare a {e medefima col
ritorno , ¢ col Pentimento coloro, che da fe
ftefli fe n’ erano dilungati . Quefta & la Prima-
ria Foggia di Mifericordia in Dio, vale a di-
re il farci volontariamente ritornare a st do-
po 1l noftro voloutario allontanamento. Per al-
tro egli non potrebbe in veruna guifa accor-
dare la Fruizione di s¢ medefimo ad un’ Ani-
ma , che punto non lo amaffe, ma da lui fi
trovafle lontana; e non potrebbe difpenfarla da
quefta funeftifiima Privazione. Egli & ben Ve-
ro , che di Potenza affoluta potrebbe Dio te-
ner in fofpefo alcun cffetta fenfibile di quefta
Privazione, o trattenendo fempre I’ Anima fief~
fa nello Stato mifto , in cui ora trovafi , o
in qualche altro modo : non dovendo a Dio
tor(“l1 la Potenza affoluta di ufare Clemenzas in
qualche maniera , anche allora , cb’ egli non
vuole ufare Mifericordia . Parlando intanto di
quefta, fi vede, com’Ella punto nonoppongali
alla Giuftizia, ¢ come ambe rientrino e fi riu-
nifcano, nell’ Atcributo della Divina Bontd ; e
tutro cid appunto dev’ effere in tal maniera .
It Terzo Vantaggio , che pud ricavarfi dalla
noftra Dottrina & contro il Fanatifmo de’ Quie-
tifti. G’ Infegnamenti di coftoro tendono a cor-
rompere per un Ecceflo inoltrato , o piuttofto
per un Equivoco pericolofo cid , che v’ ha di
pi
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pid delicato , e di piu finp nella Pietd .. Da.

molto tempo io tengo approntate alcune rifo-
Juzioni atte a toglicre vieppii ogni Equivoco
1n tale Materia dietro a c10 , che fcritto ne
hanno il Padre Malebranche , ¢ I’ Incompara-
bile Monfignor Boffuct ; ma_ fatebbe ora cofs
foverchiamente lunga , e fuori degli Argo-
menti propofti . Bafta offervar di prefente ,
che la Speranza non pud efcluderfi dall’ Amo-
re , nd¢ fepararfi dalla Sancitd il defiderio della
Beatitudine anche per cid, che la Santitd uni-
verfalmente non @& diftinta dalla Beatitudine ,
nd quefta dalla Santitd. E' una Specie di Con-
tradizione Metafifica, ¢ non folo Morale I’ of-
ferirfi ( fuori'di alcuna Efpreffione affettuofa ,
¢ Iperbolica ) ai Tormenti dell’ Infeido , fenza
offerirfi alla Colpa; poiche i Tormenti dell’ In.
ferno non poffono effere fe non fe Supplizj ,
¢ di tal qualicd, ch’efli atci fiano a corrifpon-
dere ad una Lontananza di maflimo Genere
( ciot nell’ Ordine Sopranaturale ) da Dio .
Bench® que’ Tormenti dipendano quanto alla
Pena del Senfo, da mareriale, o naturale Scro-
mento, cioé dal Fuocd, ¢ dal Solfere; il Do-
lore perd , che per occafione di ral Fuoco fi
fviluppa per ccrta guifa, ¢ i produce dal fon-
do delle anime rec, & un Dolore di ordine
Sopranaturale , ed elevato al difopra di ogni

noto Supplizio. Non & d’uopo di pii per da.

re a conofcere , che I’ Efpreffioni piu fublimi

in apsarcnza de’Quierifti, fi rifolvono in nulla

fecondo i noftri Principj . To credo all’ incon-
tro,
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tro, che la Finezza del noftro Amore verfo
Dio ricever poffa in contracambio di vaneIm-
maginazioni un Aumente piu reale, ¢ pii fo-
do dal concepire la Diyina Bontd come affatto
incapace di voler attivamente , o di recare a
noi Male alcuno.

! ERRA.
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§ L
Piano dslle Dottrine, che fon da trastarfi.

IDoTTI cost con brevitd fott’ oc-
chio i principali punti delle Dot
trine nel precedente Trattato fta.
bilice , paffar convienci a difami-
nare ex propofite la Nacura Spiri-
tuale , e le fue proprietd . Non
poco veramente fe n’ & parlato per inciden-
za nel Trattato precedente , non effendo pof-
fibile il trattare della Prima Caufa Creatrice
fenza qualche efame degli effecti di lei , fic-
come non fard poffibile il trattare di quefti fen.
2a ritoccar qualche Confiderazione intorno la
Caufa . Converrad pertanto ai miei Lettori fof-
ferire talvolta qualche ripetizione delle cofe
gid dette ; fard innoltre meceflario , ch’ effi
difcendano meco ad efaminare quafi di nuovo
gl infignificanti per lo piu, e fa?laciﬂimi pare.
ri di varj Filofofi antichi intorno alla Natura
delle Anime . La Confutazione di quefti potra
8 queft’ ora fembrar foverchia, ¢ tediofa ; ma
¢ la ragion di un buon ordine , ¢ il defiderio.
di eftirpare ogni fibra di errore, ¢ diallucina.
A

mene-
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tento mi perfuadeno 3 non trafcurarla ; tantd
gih che la Verita allora piti chiaramente fiab-

racciay ¢ fi comprende dall’intelletto, quand’
cgli & prima paffato per varj gradi di erroti 4
¢ fallacie a let oppofte. Il piano di queft’Ope-
ra adunque fi eftenderd primicramente z dimo<
ftrare la diftinzione effenziale, che paffa traglt
Spiriti , ¢ nominatamente le Anime noftre ;, €
tra i Corpi ; in fecondo luogo a dimoftrare la
Superioritd dei primi per rifpetto ai fecondi ,
dove fi aprir¥ campo di parlare di varie Pro-
prietd pilr intereflanti degli Spiriti; in terzo lue~
Eo finalmente fi tratterd della immortalit , o

a della eterna Durarione delle Anime noftre ,
alla qual certa, ¢ indubitabile Conclufione pa«
rano le due prime Dottrine, come vedraffi.

§ IT

Parerc degli antichi Filofofi intorno alla smmor<
salita delle Anime .

PREMETTENDO alcune parole intorno la Im«
mortalitd dell’ Anima Umana, o fopmvivenza
dopo Iz feparazione delCorpo 5 convien confef-
fare, che il fentimento degli uomini tutti non
fu fempre favorevole a quc%fa immortalitd . Vi
furono alcuni tra’ Filofofi ,, che fembrarono di
rigettarla, o almeno di dubitarne. Cid addive-
~ niva {enza dubbio, percht non aveano effi per

anche formato alcun giufto , e chiaro concetto
della Natura Spirituale, o della Corporea .rMc-

glio



?ﬁd valevi aliora ( mella infanzia della F?lo:
oﬁa&l) un certo fenfo interno ; ed una prima
tiflefione; che uria ticercara Dottrina. In fac-
ti, fe tra le Serte de’Filofofanti alcune vi fu-
fono contrari¢ alla Imimortalita ("cost derta )
delle Anime; le Nazioni comuneifiente tutte n’
trano perfuafe: Dai Poeti aletesd, e dagli Ora.
tori fu quefta Véried riceinita fempré e incul-
catay come dd quelliy che ai fentimenti comu-
Bi ; ¢ popolati atcommddatfi doveano ; e co-
me di quelli alttest; che merce la fublimica ;
¢ il vigore delld loro ihmaginaziohe rifentivas
Bo, per dir cos)y pili da vicino I iftinto della
umana Natura : Ferecide ; siufta Cicetone ; ¢
Sant’Agofting , il primo Filolofo fu (nella Gres
cia) che ddgmaticarhente tensd ftabilire la Im-
mortalie3 dcﬁ' Anime.: T Pitagotici ; dopo gli
Orientali 5 1a tennero anch’effi in un certo lor
modo; medianti cio2 le Trafmigrazioni : IPla.
tonici pilt precifamente la foftennero dopo Plia
tone  gli Argomenti del quale in favore di efs
fa vedranfi a fuo luogo: Gli Accadetnici , an-
torch da Platone tipeteflero la loro origine ,
trano , ficeore fovra pi altre materie , cos)
fopra quefta dubbiofi; ed incerti, prova facen-
done tra gli aleri I’ efemipio di Cicerone Filo-
fofo fra tucti effi il migliore. Gli Eleatici poi,
gli Epicurei, gliStoici, ed i Cinici (i quali ul-
timi profeffavano una fpecie di Stoicifmo pir ri-
gorofo 5 e bizzarro , e all’ Erica foltanto, non
alla Fifica applicavanfi ) parer poflono dichiara.
timente 2 tal dogma contrarj; il quale di fat-
B 2 to



to con i loro ftrani principj non -Foteva' accor-
darfi. Veramente perd' dee ftimarli , che i foli
Epicurei difefa abbiano la corporcitd, ¢ la mor-
talicd delle anime propriamente ; mentre gli Elea.
‘tici , e gli Stoict ( oltrecht quefti le faceano
fopravivere lungo tempo al corpo da cffe ani-
mato ) eflendo in fatto vincolati al Panteifmo,
e ripetendo I’origine delle Anime dall’ Anima
Univerfale , o fia dalla Divinitd infufa nel mon-
-do, il fine di effe faceano pur confiftere nclla
loro riunione all’ Anima Univerfale . Convien
dir il vero. Piu che fi tenta di raccogliere, ¢
di combinare i fentimenti , ¢ le Dottrine di
molti Filofofi antichi o dalle loro Opere , che
reftanci, o da varj Iftorici, e Critici, meno fe
ne ricava di Lume; ¢ cid, a mio &redere, non
gid proviene da mancanza di monumenti , di
memorie, ¢ di buona Critica, ma piuttofto dal-
le Rravolte idee di que’Filofofi, che mancando
di ogni Rivelazione fuperiore, di Sperienza, e
di Rifleflione altrettanto , quanto abbondavano
di fuperbia, e di temeritd nel portar giudizio
di tutto, imbarazzavano le Opere , ¢ 1 fiftemi
loro di mille ftranezze, e di moltifime contra-
dizioni . Fra i moltiffimi Saggi , che potriano
recarfene, bafta offervare, che 13 dove M. Hue-
zio davafi a credere, che iFilofofi antichi nien-
te altro riconofceflero in Natura , che Corpo-
reitd , ¢ Materialitd fenza aver aleuna fincera
Nozione di Efferi incorporei ; il Sig. Genovefi
Critico egli ‘Purc non indiligente,, e non ordinario
Filofofo penfa tutto al contrario, che preflo a gran
. Pa[‘-
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batte di éfli la Nozione degli Efferi incorporet
offe ¢ ufitata, ¢ chiariflima. Di fatto non pud
negarfi , che i Platonici, fra’ quali pud darfi
il primo pofto a Cicerone; abbiano parlato dels
le Anime ; come di Efferi femplici, ¢ incorpo-
rei; ma gli altri Fllofofl tuttavia 4 dubito afs
faiy che col nothe & incorporeo non intendeffero
di prefcindete da ogni materialitd . Tornando
2l propofito noftrd ; parlandd di Atiftotele il
pit metodico ; ¢ tutravdlta in molee parti jl
pib ofcuro de’ Filofofi antichi , non fl pud di
leggicii il féntimento di lui inveftigare . Sem-
bra al noftro Impetiali gnelle fue Notti Derichc{
poterfi pronunciare ; ch’ ei fentifle tontro ta
Dogma , ¢ che gli antichi Padti della Chiefa
cost foffero di Iur perfuafl ; poiché riputando
Ariftotele , effere il Mondo ab ztetno ; e pet
confeguenia ammettendo infinite Generazioni di
uomini,, ¢ meritamente dall’ altro veifo Rimana
do, effer contradittorio ogni infinito fimulra-
neo , o-attualé , avrebbe manifeftamente cona
tradetto alla proféffata Eternitd del mondo in
paffato; fé tutte le anime gid viffute ne’ corpl
umani avefle. ftiniate fopraviventi ; e indeftruia
bili. Secondo il parer mio Ariftotele non efpris
e abbaftanza la fua Dottrind intornola Ndtura,
¢ laimmortalitd dell’ Anima; egli parla a mezza
bocca, con molte riferve, ¢ con molte dubbieta,
tontradicendofi, ma con cautela ; inforimaa fogs
Fia diUomo; che vuol moftrar di fapere, ¢ d’ins
egnare cid, ch’egli di farto nd sa, nd infegna.
Chiunque attentamente leggerd i di lui Libri di
A 3 . Ani-
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Anima, ¢ confronterd le Propofizioni qui, e la
avvanzate , pud effere , che rimanga perfuafo
del mio fentimento . A mio credere pertanto
innopportuna & la ricerca difcuffa da molciffi-
mi nel Secolo {corfo , fe Ariftotele abbia fenti-
to a favere, o contro la immortalicd dell’Ani-
ma Umana; dovendofi prima indagare , s’ egli
abbia confiderata I’ Anima come una foftanza,
ovvero come una energia, ¢ modalicd del Cor-
po Organico , ¢ di pii , § egli abbia ftimata
I’ Anima intellettiva feparata formalmente , o
realmente dall’ Anima {enfitiva. Di fatto mol-
ti Filofofi antichi, ed alcuni ancora fra iSacri
Scrittori de’ primi Secoli, fecondo maffimamen-
te c®, che ne penfa il lodato Sig. Genovefi ,
col nome volgare di Anima intendevano efpri-
mere un non so che di corporeo, e di morta-
le inferviente alla Vita, ed al fenfo ; contraffe-
gnando poi col nome di Spirito, d’Intelletto ,
o di Mente cid che poffa fepararfi .dal corpo ,
¢ durar immortale . Da’ Filofofi poi , che pre-
cedettero pid da vicino la Religione Criftiana,
o contemporanei furono ai principj di effa pia
comunemente addottato venne il Dogma della
immortalitd , ficcome da quelli , che Platonici
erano per lo pii. Comunque fia, le ragieni, ¢
1 motivi , per cui taluni fi oppofero al comun
{entimento, non ad altro fervono, come vedre-
mo partitamente , che a moftrare la deholezza
del loro raziocinio non meno , che la confu-
fione delle idee loro . Non & anche del tutto
incredibile,, che alcuni fra quefti penfaffero di
con.



contradiftinguerfi dal comune cen I’ impugnare
il comun fentimento ; cofa, che pud offervarfi
nc’tempi noftri eziandio, bench tanto pih fgom.
braci di fciocchezze , ma non ancora abbaftane
za. Specialmente affettavano di ributtarfi con-
tro un future fupplizio delle Anime ree, e
coatro uno ftato infelice deftinato a coloro, de’
quali pure , confeffavano altrove , non poter
effere fempre profpera la malvagitd . Plaufibile
fembrar potea il loro tentative per cidfolamen.
te, ch’ eglino ponevanfi a rifiutare le favolofe
Commentazioni de’ Poeti, ¢ poteano aver cam-
po di effer eloquenti in diftrugger il concetto
della Stigia Palude, del Fiume Acheronte, del
Cane, o Serpente Cerbero, ¢ di fomiglianti al-
tri Simboli, Allegorici , o favolofi , o rraslatie
tii dalla Storia Egiziana ch’eglino foffero. Ma
s'efli riufcivano in togliere I Inferno Poctico ,
¢ 1 favolofi fupplicj, non per quefto voglier po-
teano il vero inferno , e i veri fupplizj. En-
trando ora nell’ argomento intiero di quefto
Trattato, ¢ diftinguendolo nelle fue Parti ; io
mi fono propofto in primo luogo di far eviden.
temente conofcere diftinta la Natura, o Softan-
23 delle Anime da quella de’Corpi (dalla qual
conofcenza fi prenderd a fue luogo argomento
della fopravivenza delle Anime ) e pertanto mi
converrd impugnare tre opinioni contraric al
mio affunto. La prima & di coloro , che pro-
feffano di non poter riconofcere cofa alcuna
immateriale , © incorporea ; e percid fi danno
a credere , non diftinguerfi I’ Anima noftra da
A 4 una
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una fottiliffima, e liquidiffima materla 4 fomiv
glianza di Etere, o di Fiamma, o di fucco
nerveo , o di fangue eziandio piu purgato , e
fottile. La feconda & di quelli, che riducendo
P Anime noftra alla claffe delle Forme, piutto-
fto, che delle Softanze, non ha diftinguono dall’
organifmo del Corpo , e dell’ armonia delle
parti vitali , ovvero con altre veci la chiama.
ao Concento, Entelechia;, Numero . La terza
poi ¢ di quelli, che riconofcendo benifimo le
foftanze fpirituali come Poffibili, ftimano tut-
savia effer Poffibile altrest, che Dio appropriar
;oﬁ'a a un qualche Corpo , ed imprimergli la
acoltd di penfare , e di volere; della quale ,
fecondo cﬂfe, non fono per effenza incapaci i
Corpi , 0 almeno noi certi non fiamo di que-
fta loro incapacitd. A tal nicchio dovremo non
peco diltu:arﬁpa ¢ nello ftabire un nuovo punto
di Dottrina pid innoltrata intorno la fuperiorie
td in un certo fenfo infinita della Natura {piri-
suale fopra la corporea, ¢ nel connotare, ¢ de-
ferivere le proprietd principali di effa. Seguens
do ora il filo accennato noi rifiutaremo con evi-
denza ( la Dio mercd ) tutte e tre lo epinioni
addotte , ¢ ne moftreremo la falfied , ¢ la infi-
gnificanza totale.

§. L.
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9 I I t.
Che la Soﬂ_dﬂ(; de’ Corpi @ & noi [eonofeiuts -
trettanto, quamto quella degli Spiriti ;¢ cbe Is

Proprieta di quefli [ono egualmense mote , come
guelle de’ Corpi .

Devest in primo luogo abbattere un volgar
pregiudizio , col quale gli uomini fi danno a
credere di conofcere , di veder , di toccare la
foftanza de’ Corpi ; e quindi mifurando la lealtd
della foftanza ch’ & ne’ corpi col vigore delle
loro fenfazioni, la ftimano , per dir cosi, una
foftanza mafficcia, ¢ tante reale, che non fan-
no foftituire alla voce di foffanga altro concet-
to diverfo da quello, che hanno della foftanzs
de’ corpi . Col nome pertanto di fpiriti effi non
altro concepifcono che una negazion di foftan-
2a corporea ; ¢ quefta negazione ¢ la prima s
colpire la loro immaginazione . Una foftanza
che non fi vede, una foftanza che non fi toc-
ca ricade nel loro concetto a non effer foftan.
23. Da quefte prevenzioni, come apparifce, la
fpiritualicd delle anime noftre ricevette in ogni
tempo contrafto. Da quefte prevenzioni medefi
me trafle origine il fitema comune alla pih par-
te de’ Fi[ofof? antichi , con cui ftabilivano due
Claffi di Efferi per tutta foftanza, cioé gli Ef-
feri Corporei, e gli Efferi puramente Materia«
li. I primi erano i Corpi fublunari , mifti ,
corruttibili ; gli aleri erano foftanze materiali ,

cofftavano ciod di una materia uniforme , cele-
fte,
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fte, incorrutibile, mobilifiima , e fottiliffima .
Quefta diftinzione , che piacque 2 non pochi
antichi , trovandofene nelle dottrine loro dove .
pitt chiari , dove meno i veftigj, piacque an-
cora ne’ Corpi noftri ad Andrea Rudigero ( per
cid che ne riferifce il Sig. Genovefi nella Fua
Differt. de «An. Brutorum ) con qualche divario
tuctavia: Is sn ea fuit opinsone, dice il Sig. Gee
noveli , diftinguendam effe materiam a corpore ;
corpus enim effe boc contrellabile , folidum , sners 3
illam puram effe extenfionem , primumaque effe fub-
Jtramen , tum corporis, tum & [pirituum , € ani~
morum . Animas igitur Brutorum , ut © buma.-
nas mentes [usm babere extenfionem , quacum wi-
ves witales fint conjunBe opinatur. Sembra il Sig.
Genovefi approvare quefta Diftinzione, ¢ veri-
fimil la chiama; fgridando i Cartefiani, ¢ trat-
tandoli da ignoranti in quefta parte, perche fo.
ftengono ogni eftenfione effer corporea; fcorda-
tofi affatto di aver cFli medefimo foftenuto cid
a picn potere nell’efame del vacuo. Ma di cid
tornerd luogo di favellare accuratamente. In.
tanto giova offervare, che la Diftinzione preace
cennata, addottata in un qualche fenfo dal Rue
digero, e dal Sig. Genoveg a niente valeva, o
vale, poicht finalmente la Eftenfione , la Figu-
ra, la Tangibilitd, il Moto, ¢ le altre Corpo-
ree Affezioni rimanevano in ambe le Clafli le
Refle . Parlando adunque delle Prevenzioni fo-
pra efpofte , egli ¢ falfiflimo in primo luoge ,
che noi conofciamo la foftanza dz’ Corpi, che
noi la vediamo, che noi la tocchiamo; egli &
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falfifimo del pari, che le idee fenfibili ( e il
loro vigore ) originate fiano , e dipendano dai
Corpi medefimi . La foftanza de’ Corpi cofa &
ella, e in che fta ripofta , fe noi la conofcia-
mo? Noi fappiamo per efperienza, che i Corpi
fono eftefi , 1mpenetrabili , mobili ec. ma c1d
che in loro foftenta, o per dir meglio, cagiona
in loro tali Proprietd, tali Attributi; valeadi-
recid , percht occupano luogo , efcludeno gli
aleri corpi dal loro contatto, fono mobili ec.
lo conofciamo noi forfe ? Veggiamo noi punto
intuitivamente, ¢ direttamente la loro foftanza?
Niente meno ; fembrando anzi, che cid che noi
vediamo ne’ Corpi , ciod i colori ad effi artri-
buiti', fia un velo , il quale ¢i vieta di pene.
trarne la foftanza. Ma forfe noi tocchiamo que-
fta foftanza. Io non dird (cid, che altrove ho
dimoftrativamente ftabilito , ¢ tornerd luogo di
comprovare ancor pii ) che neffun’ Atomo ,
ciot nefluna Corporea foftanza , pud toccarne
verun altro, ma parlando ancora fecondo le idee
volgari , il toccamento delle fuperficie folide
di Sne corpi, che noi rifentiamo fotto la Perce-
zione del Tatto, pud egli chiamarfi un tocca-
mento della foftanza Corporca , o una chiara
conofcenza di lei? Tutto al pin, noi poffiamo
perfuaderci della Efiftenza de’ corpi, in quanto
appunto {embra efiftere cid, che refifte; manon
fono tuttavia mancati fra gli antichi Pirronici ,
¢ molto meno fra i moderni alcuni foftenitori
della Non-efiftenza de’ Corpi, 2’ quali ciod pae
reva non cffervi neceflaria Conneflione tra la
no.
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noftra fenfazione del Tatto con 14 efiftenza dé
Corpi. Cid, che del Toccamento fi diffe, vuol
cltenderfi alla Vifione medefima, la quale riguar-
data da quefto verfo & pur deffla un Toccamento
affai pih fing y e mediato ; perlocht i1 Corpi
pellucidi non refiftendo (inquanto fontali) con
la loro fuperficie al paffaggio de’ragai vifuali,
n¢ formando alcun Oroptere , come parlano gli
Optici, fono per riguardo alla vifione come non
chiftenti. Ma forfe troppo a lungo io mi ftens
do per dimoftrare , che la foftanza de¢’ Corpi
non cade fotto alcun fenfo ; nd ci & conofcius
ta. Bafta interrogarne il fenfo noftro interno ;
bafta altrest il riflettere ; quante difcordi opi-
nioni fianfi prodotte per ingagarc ual cofa ella
fia; altri penfando confiftet quefta in un numes
ro infinito di particelle materiali infenfibili, al-
tri ftabilindola in un numero dato e certo di
Atomi pure infenfibili , altri componendola di
Monadi affatto inintelligibilt prive di cftenfios
ne, e¢-di figura, dotate foltanto di movimento
o conato; {e la foftanza Gorporea non pud riz
durfi a veruna di quefte tre Claffi, ella & del
sutto feonofciuta ; ma s ella appartiene ad als
cuna di effe , non & perd conofciuta punte di
pi1 , mentre chi dice Particola Infinitefima
chi dice Atomo, chi dicc Monade dice appuns
to cid, che sfugge ogni noftro fenfo, ogni ims
maginazione , ogni idea ancora diverfa dal nos
firo intendere. Venendo ora alle Senfibili Pers
cezioni della Luce, del Suono, de’Colori, de’
Sapori ec. st vive, ¢ 5} conofciute; delle quas
1
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li volgarmente rifondono gli uomini la cagio-
ne, ¢ la efficienza ne’ corpi ( cid -che vale a
rilevar guari la realtd , e forza di quefti ) &
polto in chiaro abbaftanza a queft’ ora , che i
- Corpi non hamno la efficienza di tali noftre fen.
fazioni, e che le qualitd di Luce, diSuono ec.
non fono tali ne’Corpi, quali in noi fi rifen-
tono. Un femplice rifleflo a cid bafta; mentre
chiunque vi- ponga mente non potrd mai per-
fuadex% » che il Fuoco , per e¢fempio , fia tor-
mentato in fe fteflo da quell’ ardore , che noi
rifentiamo nel porvi dentro la mano , o che il
Pero gufti dentro di s¢ quella dolcezza, che not
fentiamo affaggiandolo col palato. Il Sole altre-
st non fi efilara, n¢ punto fi gode di quella Lu-
ce, che.tanto rallegra noi; benche¢ lo firomen-
to o I’occafione di aver tal piacevole fenfo fia
nelle particelle Solari vibrate fino ai noftri oc-
chj, alle quali particelle, per natural difetto de’
Linguaggi, fi dd pur lo fteflo Nome di Luce.
N¢ io mi prendo qui cid, ch’¢ in Queftione ,
ciot , I’ Anima noftra effere Immateriale ; ma
dico foltanto, che quelli ancora, che materiale -
la riputaffero , che gli Epicurer ftefli non da-
riané’ a creder giammai, che il fuoco fia tor-
mentato , che if Sole fia allegro , che il Pero
rifenta dolcezza. Se poi ne’Corpi non v’ ha o
Identitd , o Somiglianza di quefti noftri fenti-
menti , come potra fimarfi , ch’ eglino li ca-
gionino in noi , fenza averli in fe medefimi ?
Come potrd attribuirfi agli eggetti.Corporei ,
che ci ftanno d’intorno, una efficacia, ed una
' {upe.



’ '
fuperioritd di tal potere valevole perfino 4 rens
der felice; o infelice la noftra mente ; ancors
¢he non foffe quefti da piti di effi ? Perlochd
due Punti reftano provati fin qul con evidenza;
primo 4 che la foftanza de’ corpi non & fvelata,
n¢ chiara alla noftra ¢onofcenza intellettuale; o
fenfibile ; che noi non cdndfciamo punto cid 4
ch’e foftariza ne’ Coipi, vale a dire cid 4 che li
fa effere eftefi; mobili; folidi; o refiftenti, fe:
condo che l¢ qualicd fenfibili ; che fahno in noi
tanta impreflione, fond nel fenfo da noi intefo
affezioni della noftra mente medefima lungi dal
riveftire la foftanza de’ Corpi, a’ quali non aps
pattiene; che la Figura ; il Sito; ed il Movi.
mento . Ecco perd ; quanto con quefte due fole
Rifleflioni; che non animettono dubbio fi tole
ga di reald; ¢ di vigore a tutti gli Efferi Cors
porei 5 che dapprima fembrar poteario confufa-
mente il maffinio, o I"unico Genere di foftans
2a . Per confeguenza della prima Riflefliene
deriva ; non effer puntd da maravigliarfi ; che
non conofcerido foi la intiinfeca foftanza de’
Corpi, noti conofciamo né& puré la foftanza; e
hatura degli fpiriti. Peftanto chiamandofi ques
fti iricorporei , non fi degradino percid a non
effer foftanze , ficcomé¢ col dire ; che i corpi
tion fono fpiriti , ad effi nod togliefi ogni cas
tattere di foftanza . Ridicolo abbaglio farebbe
il foftenere 5 che non fi poflono intendere fo.
ftanze ineftefe, quafiche le foftanze cftefe da noi
s’ intendanio ! Non v’ hd di fatto vintaggio al-
cuno dal canto de’ corpi fopra gli fpiritr . Se
noi
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fol conolciame la Effenfione , la Solidicd , la
Mobilitd 4 le Figure de’ corpi ; conofciamo al
tresi negli fpirict la Potenza d intendere, ¢ di
Volere, Ta menioria 4 le fenfazioni interne , ed
efterne, 1" amorey I’ odio, e le altre loro af-
fezioni; ¢ fe noi non conofciamo quella inter-
na foftanza, che ci fa atti ad intendere, ¢ a vo-
lere ec. del pari non conofciamo quella inters
na foitanza ; clie coftituifce la eftenfione, la fo-
liditd ec. de’ cotpi medefimi « Non immeritas
mente il P. Malebranchic cosi argomerta con«
tro coloro , che tanto abbagliati fi moftrano ..
Se, dic’egli , noi crediamo effer una vera fo-
flanza quefto Paviritento 5 perche ci refifte ; non
troviamo noi forfe una reliftenza analoga‘a?ue-
fta nelle Idee noftre? Trovatemi, feguc egli a
dire, in un Circolo due diamtetri ineguali, ove
vero tre in una Eliffe,; che fian tra sé eguali ;
fate, 5" egli & poffibile, che fia cofa ginfta il fa-
te ad altrr , cid che non vorrefti venir fatto a
te fleflo . Poteva egli pilt ftrectamente ancora
innoltrar I” argomento, facendo offervare , che
nom pir 1 corpi fi efcludono fcambievolmente
F'un P altro dalla loro foliditd , a proprio Iuo-
goy di quello, che le noftre menti ciafcheduna
le altre efcluda dalla fua propria Individualicd ,
dal fuo proprio interno fenfo, dalla fua propria
cofcienza . Perche adunque vorremo noi pregiu«
dicare con wna pueril prevenzione 4 non poter
eflervi, che Ia fola foftanza corporea, e ripar.
ur quefta in corporea, e in femplicemente ma-
terale ( la qual diftinzione fe punto vaglia, ve-

dre
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dremo fra poco ) cadendo naturalmente per dir
cos} fotto gli occhi il concetto di due foftan.
ze nel Mondo , ciod della Spirituale , e della
Corporea? Egualmente {conofciute fon quefte in
fe medefime, egualmente palefi nelle loro pro-

rietd, e nc’loro effetti; effendovi al certo nel
Rflondo, che noi abitiamo, ficcome Eftenfione,
Figure, eMoti, cosl Intellezioni, Voleri, Amo-
ri, Senfazioni, ed Affetti. Un vantaggio di pid
v’ ha confiderabilifimo dal canto della Natura
Spirituale, ciod delle Anime noftre; vale a di-
re, che defle rifentono di efiftere, e percid rie
conofcono con certezza la propria Efiftenza ,
12 dove de’ corpi non @ per naturali evidenti
ragioni certo a veruno, s cglino di farto efi-
ftano, ¢ molto meno s’ eglino fappian di efifte-
‘re, e riconofcano la propria loro efiftenza , fic.
come noi conofciamo la noftra?

§ IV.

83 fcoprono i due principali Fonts degli Emri.,
n cus fomo incorfi gls antichs Filofofi parlando
delle Ansme umane .

FErRMATO , che la foftanza di veruna cofa
o Spirituale , o Materiale non & conofciuta ,
nt penetrata dal noftro fenfo, o dal noftro in-
telletto ; ¢ che le Senfazioni di Luce, diCalo-
re , di Dolcezza ec. fono in noi appunto , ¢
non gid negli obietti Corporei ; devono ors

riandarfi alcune altre origini delfe antiche pre-

vene
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venzioni intorno alle Anime noftre . Il primo
Fonte di ogni errore era fenza dubbio laigno.
ranza, o la imperfettifiima conofcenza dellEf-
fer Divino , e della origine vera del Mondo ,
ciod della Creazione . Il fecondo era il vede.-
re la Dipendenza non picciola delle anime no-
fire da’noftri corpi, e vice verfa di qucﬁi dal-
le anime noftre . Sarebbe faciliffimo 1l moftra.
re parte per parte , che tutte le opinioni de-
§li antichi intorno le anime venivano in con-
eguenza di quefte due difpofizioni . Gli Stoici
per efempio vedeano il Mondo , il Mecanifmo
del quale era in que’tempi pitr fconofciuto an-
cora, che in adeflo non &, ¢ formandofi qual-
che idea di Grande, e di Divino, quefta idea
perd appropriavano al Mondo , cui, ¢ non al-
tro conofceano , ¢ vedeano . Ora nel Mondo
fenfibile non fapeano immaginare, o difcernere
cofa, che non fofle materiale; I’ Anima adun.
que, o la Divinitd del Mondo era fecondoecffi,
un calor materiale,  un fottile e mobilifimo Ete.
re penetrante per ogai dove. Su tal fondamen-
to ¢ Talete Milefio, e gli Stoici , ¢ Diogene
Laertio, ¢ Macrobio, e Scfto Empirico potea-
no fembrare di non ragionar male, inferendo-
ne che le Anime noftre foffero altrettante Par-
ticelle di queft’ Anima Mondana. Con un Ra.
ziocinio reciproco a quefto Scfto Empirico nel.
la Opera fua contro i Matematici argomentava ,
non poter mancare di Anima il Mondo, giac-
cht gli Uomini fono animati. Se in Te , di-
¢ca, vi ha una Mence, ad;nque vi ha ancora

una
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una mente nel Mondo ; poicht da quale altra
parte aver-potefti Tu la tua mente, fe non fe
dal Mondo ? Cosi di fatto argomentar doveali
da chi non conofceva un Effere Facitore del
Mondo, ¢ delle Anime noftre. Siccome, dice.
vano effi, I’Organico Corpo di ciafchedun Ani-
male & una parte fenza dubbio del Mondo , coe
¢i I’Anima di ciafchedun Animale & una parte
altres) dell’ anima Mondana. Poco diftinguiamo
veramente in dir cos} I’ immenfo divario che
paffla tra una partc Numerica di un Compleflo
di cofe tra s¢ diftinte, chiamate Mondo, ¢ tra
una parte foftanziale, e integrantedi un’Anima,
una, e fola in realta. Del refto, per addattarfi
ai Fenomeni , ftimavano tuttavia, che queft’Ante
ma Mondana fecondo i varj gradi della fua im-
merfione ne’ corpi, ¢ fecondo la varia teftura
di quefti , riufciffe a formar Anime di diverfa
indole, e capacitd ; ¢ per render ragione , co-
me queft’ Anime fingolari informanti gl’indivi
dui corporei non rimaneflero piti in effere dopo
-la diftruzione de’loro corpi, ma ritornaffero 2
perderfi nell’ Anima Univerfale Mondana, vas
leanfi della trita fimilicudine delle Ampelle fi-
gillate piene di acqua nuotanti nell’ Ocgano, le
quali rotte venendo , I’ acqua pria in effe rac-
chiufa dovea con lo fteflo mare rimefcolarfi .
Gli Stoici per altro, come da Cicerone fi ha,
ftimavano anche in altri incontri , come lor
meglio veniva a taglio, che le Anime umane
ufeite da’ corpi fopraviveffero per lungo tempo
nella propria Individualitd , ¢ veniffero poi fie

nal-
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nalmente ad eftinguerfi fenza durare eternc ;9“
io mi prenderd gia la cura di conciliare infies
me i diverfi, e Contraditorj pareri delle medes
fime Sette ; riufcendo cid impoffibile ai Critici
pilt accurati piuttofto per la ftranezza, ¢ inco-
ftanza di effi pareri , che per difette di necef
farj monumenti, ¢ memorie. Quefi tali pare-
ri, tuttoche ridicoli, e fuori di ragione (qua.
li parvero ad Ariftole (4) fin & a%lora ) tut.
toché da noi con derifione ributtati anche nel
Trattato precedente, poteano per rifpettoa que’
tempi introlarfi Filofofiche Opinioni ,- ¢ avea.
no qualche appoggio non gid su’principj di dot«
trina, ma su” principj d’ignoranza; ma fe ta.
luno in adeffo dopo la chiara conoftenza, ¢ di-
moftrazione dell’ Effer Divino, dopo tanto me-
glio fcoperto il Mechanifmo del Mondo , dopo
tanti altri lumi fovraggiunti, ritornaffe in alcun
modo a ravvivare qu%%li penfamenti , non me-
ritarebbero gia effi pia il nome di Opinioni
Filofofiche, ma bens} di fanciullefche fciocchez«
ze. Dal primo Fonte fopra accennato della Sco-
nofcenza di Dio, ¢ della Creazione nafcevano
anche preflo altre fcuole ftraniffimi concetti in-
torno alle Anime noftre . Che potea penfarne
Ariftorele dopo aver fuppofta la Efiftenza del
Mondo ab Eterno? Che gli Epicurei dopo aver
ripetuta da un fortuito accozzamento di atomi
la origine di turte le cofe mondane ? dal fe-
condo poi Fonte di errore, ciod dall’ oﬂ'cr;nrﬁ
B 2 a

' (@) Vedafi il Libro de Anima Cap. 5. Art. 3.
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la fcambievole, e ftretta dipendenza dell’ Ani-
ma dal corpo, del corpo dall’ Anima, e dal ri-
putarla una dipendenza neceffaria, Fifica, uni-
verfale, ne derivavano quefte illazioni j che I’
Anima adunque ftimarfi dovea ovvero una par-
te , la pib attuofa , e fottile del corpo , ov-
vero ch’ ella dovea concepirfi come una For-
ma modale, come un Armonia, od un Concen-
to di effo Corpo. Percid altri nel Sangue, altri
negli Spiriti pitr depurati di eflo , altri in un
temprato compofto di tucti e quattro gli Ele-
menti confifter faceano la Natura dell’ Anima,
altri non diftingueano I’ Anima dall’ Armonia ,
¢ dal Temperamento delle Parti Corporee, dal
loro Ordine , dal loro Rabil Concento . Quefti
erano 1 rozzi Saggj di una rifleflione inefatta
fopra le prime apparenze: noi paffaremo ora a
confutacli.

§ V.

Si moftra, che la Dipendenza reciproca. tra P Aui-
ma, ¢ s} Corpo mon ¢ unsverfale , ¢ mon @ Fi-
fica 3 [fi offerva , che il nome fiefJo di Dipen-
denza provas diftingione tra I Anima , e il Cor-

" pos fi confusano alcune opinions di-Filoffs an-

- tichsy che di fih nulla affatto fignificano.

- PEr cominciare dalla Dipendenza dell’ Ani-
ma dal Corpo, la qual & il pia fpeciofo Argo-
mento per inferire, che I' Anima ovvero & una
qualche parte del Corpo, ovvero un Mg‘do di
effere
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effere alCorpo appartenente; innoltrando la no«
ftra riflcflione alcun poco, ed il noftro efame,
noi troveremo , che quefta Dipendenza non &
in primo luogo Univerfale . In farti, per cos
minciar da cofe, che non ammettono dubbio ,
la Forza, che ha I’ Anima di paragonar fra di
s¢, ¢ di combinare le proprie idee, di aftraer-
le, di univerfalizarle, cﬁ giudicarne ; cost pure
la Forza di determinare il fuo Arbitrio, chein-
ternamente clla prova, e rifente, la Facoltd di
deliberare feco fteffa, di cleggere, e quello ch
¢ piti, il fondo fteffo della dilei Volontd, cioe
la Tendenza verio il Bene, n verfo laFelicica,
fono cofe ¢ primarie nell’ Anima noftra, e cer-
tamente st per Ifperienza, st per Ragione ine
dipendenti dal Corpo. Per lo che, fe la mede-
fima Anima dipende dal Corpo per alcuni altri
verfi, ciod dal canto delle fue Senfazioni, del-
le fue Paffioni, de’ fuoi particolari Appetiti ; non
deve inferirfene , che quefta Dipendenza le fia
Effenziale , ¢ per Identicd di Natura. Sciocca
illazione! mentre chiunque prefuppone I’ Anima
immateriale , ed offerva che il Corpo in mol-
ufimi fuoi movimenti dipende dai -voleri dell’
Anima , non perd ne inferifce , che il Corpo
noftro fia Spirituale, ¢ Incorporeo; refiftendovi
le alere di lui Affezioni, e Proprictd, che Cor-
poree cel fanno conofcere . Di pit, fe la Di-
pendenza dell’ Anima dal Corpo valer dovefle
a perfuaderci , ch’ ella foffe una di lui Parte ;
la Dipendenza delle noftre fenfazioni, ed affie-
zioni dagli oggettl efterni fenfibili varrebbe a

‘B 3 per-
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perfuaderci che I’ Anima foffe una Parte di lo-
ro, o almeno una Softanza ad effi fomigliante,
e uniforme . Poich¢ , fe noi rifentiamo aleune
noftre fenfazioni nel noftro Corpo, ne rifentia.
mo alcune alire negli oggerti feffli, che cicir-
condano , 2’ quali fogliamo attribuirle , ficcome
il Suono, il Colore, la Luce; ed innoltre fen-
za gli oggetti efteriori il noftro Corpo non in-
trodurrebbe in noi verun fenfo. Di fatto Empe.
docle moffo da cid, che noi conofciamo co’no-
ftri Senfi i Corpi tutti (4) Elementari fuori di
noi, non giudicava baftante il riponer la Natu
ra dell’ Anima nel fangue, o negli Spiriti ner-
vei, ma ftimava neceffario il confiderarla com-
pofta , e quafi teffuta in particolar maniera di
tutti ¢ quattro gli Element1. Cos}, dicevaegli,
I’ Anima conofce il Fuoco , in quanto ella ¢
compofta anche di Fuoco , conofce 1" Aria in
quanto ¢ compofta anche di Aria;

s» 3¢ Terra Terram , unda cognofcimsis undam .
Il di lui principio era , che c1d , che conofce
dev’ effer Emile a cid , ch’ ¢ conofciuto . Mi.
ferabil Principio! Mentre pure anche di prima
fronte parer jovrebbc, che cid , che ¢onofce ,
deve anzi effer fuperiore a cid, che foltanto &
atto ad effere conofciuto. Oltredi cid una ftra
na confeguenza feguir deve da tal dottrilr‘w ;

che

( 2) Empedocle comsoneva de’ quattro Elementi tut-
ta la Materia del Mondo egualmente la Sublunare, €
Celefte ; flimandola digerita per dir cos) dalla Concordia,
¢ dalla Difcordia, che intender potrianfi o la Gravitd, ¢
la Leggerezza, o I Attrazione, ¢ laRipulfione.
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che fe I’ Anima conofce i quattro lilememi3 , €
i loroCompofti , per effer quadruplice per dir
cost , ¢ compofta di tutti ¢ quattro ; adunque
il Fuoco conofcer dee I’ altro Fuoco, e ciafcu-
na parte di Aria conofcer le altre ; cost non
meno i Compofti di due, o di tre Elementi co-
nofcer dovriano gli aleri Compofti a lor fimili;
per il che turea la Natura riempirebbefi di Co-
nofcenze attive, e paffive dove pi1, ¢ dove meno
limitate . Tornando a noi ; ella ¢ non altro ,
che una illufione il penfare , che I’ Anima fia
ovvero una Parte, ovvero un Temperamento del
Corpo, perchd rimarcafi inefiftente nel Corpo ap-
pena nato, perche i vede dipender da lui nel-
le fue Operazioni Senfitive , perch fvilupparfi
in certa guifa, e crefcer di vigore con eflo, ¢
con effo purc andar languendo nella vecchieze
za. Quefte fono prime apparenze, ma che pun.
to punto non reggono ad una fana rifleflione .
Se not facciamo rifleflo alla formazione ftefla
d¢’ Corpi animati, rilevar poffiamo, che I’ Anie
ma lungi dal formarfi poco a poco con effi lo-
ro, fopravviene in effi , quando fono organiz.

zati abbaftanza per dpotcr fervir di ricettaco~

lo, ¢ di ftromento ad un’ Anima; giacche niun
Iniziale Veftigio di Senfo, non che di Ragione,
nt i Germi ci moftrano, n¢ pure i Feti abboz.
zati ne’ primi mefi della Geftazione nell’ utero.
Pud viceverfa rilevarfi, che I’ Anima non fi
eftingue gi2 a poco a poco ne’ Corpi umani ,
ancorch® da lunga infermitd, e da lenta morte
corrotti , ma ch’ella, toftochd reftan quelli ine

4 capa.
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«capaci di pia fervirle di Stromento, e di Sen-
forio, iftantanecamente fe ne diparte . Cid toc-
cafi con mano, ¢ ad evidenza i1 fcopre . Se I’
Anima non altro foffe, che ovvero il Sangue ,
ovvero gli Spiriti nervei , ovvero I’organifmode’
membri Corporei , non ¢ egli manifefto, che non
folo il fenfo, ed il moto, ma altri indicj di
Anima informante durar dovrebbero lungotem-
po , ¢ in qualche parte fino alla corruziene ,
ipecialmente ne’ corpi feriti in qualunque fiafi
maniera ; giaccht fe il detto & ferito, I’ Orga-
nifmo del capo, delle braccia, de’ piedi rimane
in effere ancora, ¢ molta parte di fgngue, mol.
ta di Spiriti fi fofferma lunga pezza ne'membri.
Avvenendo adunque , che tolta intieramente la
Refpirazione , ointerrottoil principal corfo del
Sangue la Morte fegua immantinente, cid mo-
fira, che I’ Anima non & il Sangue fteflo, oal-
tro Liquido, che a poco a poco va ulcendo, ¢
difpcrgcndoﬁ. Quanto poi all’ offervarfi, chel’
Anima, ciod la di lei Facoltd Ragionevole, fi
va per dir cosi fviluppando col crefcer del Cor-

; il valerfi di tale offervazione contro la Im-
materialitd dell’ Anima ¢ un Paralogi{mo pale-
fe, attribuendofi ad una cagione cid, che pud,
¢ deve attribuirfi ad un’ altra affatto diverfa .
Non ¢ da penfarfi , che I’ Anima di un fan-
ciullino fia tenera, molle, imperfetta , per cf-
fer tale il Corpicciuolo, di cui fi foftiene effer
Parte: ma la di leiConofcenza, ¢ la Ragione-
volezza devono effere abbozzate appena, e im-
perfettiffime per cid appunto , che I’ Anima di

un
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un fanciullino efite da pochiffimo tempo in
qua, n¢ ha per anche fatro acquifto d’Idee, e
di Riflefioni neceffarie all’apparato- della Ragio-
nevolezza . Se un Uomo adulto, vegeto, di tut-
ti i fenfi fornito paffi fua vica rinciiufo in po-
che ftanze , ¢ da minuti oggetti circondato ,
non potrd quefti venir in confronto quanto al-
la forza di penfare, e allaSperienza appartien-
fi, con altri di fimile Erd, e Vigore, che fcor-
fa abbia buona parte di Mondo , ¢ in gravi
maneggi fiafi lunga pezza adoperato. Quefta di-
verfita , che introdur pud in due vomini adulti
la varieta de’Luoghi, delle Circoftanze , degl’
Impieghi & quella medefima, che la differenza
del tempo introduce negli uomini per rifpetto
ai fanciulli. L’Anima di un uomo adulto piis
atta a ragionare, perchd ha molto maggior nu-
mero di Conofcenze, e quelte piui depurate dale
la Rifleffione, e in diftinte Claffi ridotte; ¢ fe
due Spiriti fi fuppengano creati I’ uno molto pris
ma dell’ altro, ancorch® ambi fuori del Corpo,
poich® non tutte ad un tratto, ma fuccefliva-
mente acquiftano le Idee loro, lo Spirito, che
conterd pochiffimo di tempo dal fuo primo ef-
fere, non avra rifpetto all’altro, che fembian.
2a di fanciullo. Per provare in qualche modo,
che I’ Anima rifulta, e fi {viluppa dal corpo
feflo, bifognarebbe moftrare tra 1 fanciulli , e
tra gli uomini un generale Divario , che non
E}tr‘a moftrari mai, nelle loro Percezioni, ne’

ro Appetiti ; farebbe d’ uopo che nell’ Anima
di un fanciullo poco fa nato non vi foffero nd
fen-
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Senfazioni, nd Dolori, nd Tendenze di Volonta
g:nragonabili alle noftre , ma folo qualche abs

zo , qualche- Elemento di effe ; coficchd il
Dolore , e I’Appetito de’ fanciulli, che fono vie
viffimi, foffero tutto al contrario. Ma ficcome
P Anima dc’fanciulli & ad evidenza fufcettibile
in egual grado, di tutte quelle Percezioni (),
a’quali porge occafione il Corpo loro; ficcome
Ia lor Volontd & ardentiffima , e intenfifima a
feguire , o bramar cid , che loro convienfi ;
adunque la loro Anima non & un’ Anima ab.
bozzata, e nafcente dai Fluidi, o dalle difpofi-
zioni del Corpo , md & un’ Anima inefiftente ,
e tucta intiera , qual fi fa conofcer la noftra .
Che pid? Il nome fteflo di Dipendenza non mo.
fira egli , che internamente ciafcuno conofce ,
¢ fermamente pmfupponc effer I’ Anima diftin.
ta dal Corpo? Se I’ Anima foffe quefto Corpo
medefimo, ciod la Parte liquida, o la pia fot-
tile di effo, qual Senfo aver potrebbe il nome
di Dipendenza ? Tutto al pia dir potrebbefi ,
che I' Anima dipende dal Corpo, il Corpo dell’
Anima, come 'acqua di un fiume dipendedal
fuo Canale, il Canale dall’acqua; cid, che non
pud nominarfi Dipendenzs ; mentre il contenc-
re , ¢ I’ eflere contenuto non fono fcambievoli
dilpcndcnze di Caufalitd , come chiaro appari-
rifce. Di nuovo, fe I’ Anima altro non &, che

un

a) Se i fanciulli fono men atti di noi a udire, ¢ a

re per ragione de’ loro organi , fono vice verfa per
la fteffa ragione pit atti a rifcatire i fapori , ¢ il con-
tatto d¢’ corpi ambienti,
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un fottil Liquido fcorrente pei nervi , o diz}'u-
fo egualmente per tutto il fangue, qual ufoaver
potrd quefta mirabile Machina, e coftruzione del
Corpo , quale la fabbrica particolare de’ noftri
Senforj? Sembra evidente, che chiunque vedefle
un Palagio archittetato , ¢ difpofto in wvarie
flanze a varj ufi opportune , e acconciamente
arredate, perfuaderebbefi tofto , effer deflo pre-
parato ad alloggiare un qualche abitatore di-
verfo e dai marteriali , ¢ dagli arredi . Perchd
adunque I’ attenta offervazione dell’ Organifmo
del Carpo, e de’Senforj noftri, non fard fpiccar
egualmente il rapporto , ch’ effi hanno ad un
Principio Sentiente, ad un’ Anima inefiftente di.
verfa 1n tutto da efli? Chiaro fi vede, effer il
Cercbro infieme il Termine di tutti i Moti Sen-
fitivi, infieme il Principio di tutti i Moti Vo.
lontarj; ma fe nel Cerebro non affifta un Prin.
cipio.atto a fentire, atto a volere, tutto I’Or-
ganifmo a nulla abortifce. I Senforj noftri fo.
po , come per fino alcuni Filofofi dell’ Antie
chicd lo intravidero , altrettante, per dir cost ,
Feneftre dell’ Anima, ma fe |’ Anima non vifia,
chi vedrd faori di quefte Feneftre? Venendo poi
ad un pid corto , ¢ ftretto metodo di ragiona.
re; fe I’ Anima non &, che un fottile Liquore
diffufo per tatto il Corpo, fia egli Sangue, fia
Spirito nerveo, fia aura, fia fuoco, il di lui
Senfo riguardato da vicino che cofa fard? Cer.
tamente un movimento fopravveniente da fuori,
ed impreflo dagli Eterni Oggerti fenfibili. Ora
quefto movimento per la Natura dci(l‘i_quidi
Pc-
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( fpecialmente pih purgati , e fottili) deve per
qual fi voglia direzione propagarfi in tutto il
Liquore trast comunicante ; e poiche queft’Ani.
ma liquida (tale fognara) & racchiufa in cana.
li, quefto movimento qualunque ei fia , verrd
determinato dalla figura de’ canali, e de’ reci-
pienti ftefli ; coficché in ogni, ¢ qualunque im-
preflione degli Oggerti Efterni, fi avra alla fine
un Movimento di quefto Liquore ¢ univerfale ,
¢ uniforme , trattane la maggiore , o minor
Violenza del Mote. Per tanto I’ Anima dovrd
vedere non folo cogli occhi, ma col nafo, con
la bocca, e perfino co’piedi ; dovrd ella altre-
s1 non poter udire fenza infieme vedere, ¢ gu-
ftare ; dovrd in fomma tutte aver ad un punto
le poffibili Senfazioni ; mentre fecondo quefta
ftrana ipotefi non gli firomenti ». ¢ le occafioni
de’Senfi, ma i Senfi medefimi con la foftanza
dell’ Anima fono per tutto il corpo diffufi. Ve-
nendo poi all’ efame di quefto Liquore, ficcom’
egli ¢ compofto di particelle innumerabili , con-
verrd pertanto determinarfi ad appropriare il
Senfo, ovvero a ciafcheduna diefle, ovvero al
Compofto di tutte infieme. Nel primo cafo non
Fo:ré in verun modo fpiegarfi, come ogni Sen-
azione fia unica, ¢ in fe medefima indivifibi-
le, come unica, ¢ folala Cofcienza, ol’Apper-
cezione di ogni Senfo interno, ed efterno . Di
pib efalando quefto Liquore , ¢ trafpirando ad

ni iftante fuori del Corpo; dir converrd, che
ciafcheduna particella di aria, o di cibo, o di
bevanda , che fottentra a rimpiazzarne il luo-

g%
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go , toftoche al reftante Liquido intclligent: i
unifce, e giunge a toccarlo, d’Intelligenza, di
Senfo, di Ragione capace diventi, 12 dove alcu-
ni momenti avanti , di tutto cid era priva, e
incapace . Maraviglia ben grande , ¢ maggiore
affai di quella , che ci rende la comunicabilith
della Virth Magnetica, o Elettrica, o di qual
fi fia alera Virth ! Che fe poi il Senfo non ap-
partiene a veruna particella fingolare, ¢ indivi.
duale dell’ Anima Liquida ( cosi fuppofta) co-
me apparterrd cgli alla Somma di tutte ? La
Somma , ’Aggregato, il Compoftodi quefte par-
ticelle fono Nomi, nen fono Efferi, non fono
Softanze . In Realtd , e Fificamente riguardate
non efiftono, che le particelle ftefle Fifiche, in-
dividuali , tra st diﬁimc ; ¢ fe non vi fia un
eftrinfeco Effere Intelligente, che tutte le con-
fideri ad un tempo , a tutte fovrafti , ¢ in fe
fteflo riunifcale in una fola Percezione, in una
fola Denominazione,, che Somma fi chiama; que-
fta Somma da fe ftefla non rifulterd, nd vi ‘}'arh
mai. E qul lice efclamare ; oh ftrani equivoci,
delizie dell’ antica Filofofia, che appena profe-
riti ceffano tofto di aver fignificato veruno !
Simile equivoco & di coloro, che avanti, e do-
po Dicearco foftennero effer I’ Anima una Armo-
nia, una temperata Abitudine del Corpo Organi-
co infeparabile da effo , e con effo lui corrut-
tibile . Penfavano effi, che le Parti del noftro
Corpo aveflero la facoltd di fentire in forza fol-
tanto del loro fcambievole accozzamento, del-
1a loro Organica Temperatura, quale yenuta me-
no,
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Imi;tilc pertanto & I Armonia per far st , che
ciafcheduna Parte del Corpo fia atta a fentire;
ella & poi inefficace per far, che il Complefso
di tutee effe parti fia dotato d’ Intelletto , € di
Senfo, mentre quefto Compleflo non & in veru-
na Fifica Parte del Corpo , adunque non & nel
Corpo medcfimo ; effendo una pura Nozione ,
ficcome tale ¢ I’ Armonia, e alle Nozioai non
appartiene |’intendere, il conofcere, ma l'effe.
re intefe, e conofciute.

§ VI
Si moftra qual fia, ¢ in che confifiala Dipenden-

x4 tra V' Anima, e ilCorpo, e [i conferma con
molte prove la Dostrina delle Caufe Occafionals .

S1 & veduto a queft’ ora , che, oltre il non
effere univerfale la Dipendenza dell’ Anima no-
ftra dal Corpo , mentre n¢ le Rifleflive Incelle-
zioni, n¢ i Voleri oSpontanei, o Elettivi, n&
i Giudicj di lei ne dipendono ; diffi, il Nome
fteflo di Dipendenga ferve a moftrar chiaramen-
te la diverfitd diSoftanza, o di Soggetto, che
pafla tra I’ Anima, e il Corpo. Si & moftrato di
pit, che il fenfo medefimo lungi da poter fpie-
ﬂ“ﬁ col Suproﬂo, che I’ Anima fia ovvero un

quido » ¢ fottiliffimo Corpo diffufo pei mem-
bri, ovvero I’Organifmo, eI’ Armonia d¢’mem-

- bri medefimi, non pud nd pur concepirfi , n&

pur enunciarfi feguendo tali Suppofti. Veniamo
ora 8 fupporre cid, ch’¢ in fatti, ¢id, di che
- tutta




tutta la noftra Rifleflione ¢i convince, che3l3’A.
nima noftra non fia n¢ una Parte, né unaArchit-
tetura del Corpo, ma fia una Softanza diverfa dal
Corpo, ¢ abitatrice del Corpo archittetato per
efla; e vediamo, fe riefca del pari inintelligibile
laFacoled di featire in quelt’ Anima per mezzo
del Corpo. Noi sbbiamo tofto un Dato fondamen-
tale, ciod unaSoftanza di fua Natura capace di
Conofcenza ; per loche a formar quefta non v’ha
d’uopo di liquidi fortiliffimi, di energie, di pro.
porzioni organiche, nedi altre machine tali. Le
Senfazioni effendo una forta di conofcenza, edi
Percezione, non difconvengono pertanto alla no-
ftra Mente. Pare ftrano,a dir vero , di prima fron-
te, che una Softanza immateriale, ¢ incorporea
ricever poffa dal Corpo i fuoi fenfi, ¢ dipender
da lui nelle fue Senfazioni, ¢in molte alcre Affe-
zioni; pare ftrano eziandio, che I’ Anima muo-
ver poffa ad arbitrio il Corpo, in cui trovafi, fenza
toccarlo, e fenza fpingerlo ficcome quella, che
ad un altro genere di Softanza appartiene. Non-
dimeno quefta fcambievole dipendenza non pud
parer punto ftrana fe non a chi trafcura di ri-
flettere, che siI’ Anima, corfie il Corpo da Dio
dipendono . Senza quefta dipendenza da Dio ,
io vado d’accordo, che cid non folo, maogni
altra Apparenza del Mondo inefplicabile rimar-
rebbefi . Ora non dee gid dirfi, che I’Anima
riceva le fue fenfazioni dal Corpo, nt il Corpo
i fuoi movimenti dall’Anima; non deegiadir
fi, che I’ Anima nelle fue Senfazioni dipenda
direttamente dal Corpo , ma foltanto da Dio

per
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per mezzo , per iftromento , per dccafione del
Corpo ; € cost vice verfa dee dirfi di quefto
ch’egli dipende ne’fuoi movimenti da Dio per
mezzo, ed occafione déll’ Anima. Quefta Leg-
ge di Congiunzione ; o di Vincolo tra quel%i
due Efferi, quefto reciprocoOrdine di Caufe oc-
cafionali non ¢ gid una femplice congettura ,
una mera ipotefi , ma ella & una cofa dimo-
ftrabile , ¢ che fi tocta con mano . Siccome
I’ Anima noftra & una Softanza atta ad intende-
re per fua Natura, cost ella non porta feco gli
Oggetti della fua Intelligenza , vale a dire le
Idee prime, ¢ femplici 4 delle quali poi le al-
tre pix complefle vanne componendofi . Non
avendole ella in fc ftefla , convien pertanto ,
che altronde le riceva; e giacchd non pud ri-
ceverle dai Corpi , che in {¢ ftefli non le han-
no; d’uopo &, che le riceva da Dio.. Ora at-
tendendo alla Univerfale, ¢ infinita efficacia di
Dio, facilmente fi rilevas ch’egli potria obiets
tare la noftra mente in mille ; ¢ mille diverfe
maniere fecondo il fuo Arbitrio. Ma poiche Dio
non opera a fafcio tatto cid 4 ch’ egli affoluta
mente pud operarc, ma benst con ordine, mi-
furay e grado; cost & da penfare, che in ogni
Stato, che fia Naturale ; di- qualuique Mente
creatay Dio non farebbe per attwarla, fe non
fe per alcune Circoftanze,, Mifure, egradi, ch’
eglt avrebbe ftabiliti; e preordinati. Io chiamo
Naturale quello ftato degli Efferi creati, nel quale
‘Dio opera in effi non alla fcoperta come Dioy
‘con particolari Volontd, e con piene comunica«
zionl



2ioni della fua Forza, ma fotto il Nome di;Ng
tura, cio con Volontd, o Leggi Generaliy e fee
eondo la coincidenza di Caul%g feconde. Quefta
¢ la primaria Diftinzione di uneStato Naturale
da uno Stato Sopra-natutale ; poicht il primo
cefla, qualora ceffa la Natura, ciod qualora Dio.
teffa di operarc fotto il Nome di (4 ) Natura,
ma opera , ¢ fi riconofce operante come Dio .
Cost 1Corpi per Natura fon gravi vetfoun qual-
cheSiftema, o qualche Mafla di aleri Corpt, a
cui riferifconfi; niun Corpo alttesi naturalmen-
te fi muove da un luoge all’alero, fe non fo
tutti percorrendo in tempo i luoghi frappofti ;
¢ la ‘;‘iatum non eftende la fua forz4 ad an-
nientare del tutto alcun Corpo , ¢ a riprodurlo
dopo annientato. Tuttavia unCorpo fublimato
alla Beatificazione Celefte non ritiene alcuna pin
Gravitd per quanto fi a‘;.:yroﬂ'xmi ad alcun Sifte-
ma di Corpi ; egli fi trafporta a qualfifiano di.
flanze fenza mifurar gl’ intervalli frappofti , ¢
hon rimane piiy foggettoalle altre Leggi Natura-
li del Siftema prefente. Cos) della Tranfuftan-
tiazione del Miftero Eucariftico , cost di aleri
Miraceli inconteftabili concernenti o I’Annien-
tamento , o la Moltiplicazione della Softanza
Corporea dee ragionarfi. Ecco unSaggiodi uno
Stato fopranaturale de’Corpi, ( che rifpetto al
C 2 Nata-

(4) Natura qul non vale Effenza , o Softanza, macid
che generalmente chiamafi 12 Natwra 4 vale a dire , il
Compleffo delle Caufe Occafionali, o feconde , e la loro
fcambievole Dipendenza , fecondo le Leggi Generali da
Dio ftabilite.




Naturale pud chiamarfi miracolofo ) quante agl:
Spiriti- fi sa piu comunemente cofa s’ intenda
per il loroStato Soprannaturale. La immediata
Vifione , ¢ Partecipazione di Dio nel Cielo, e
lo Stato oppofto privativo di effa nell’ Inferno ,
fono gli Stati Sopra-naturali delle anime noltre,
ed Eterni. Le Rivelazioni, le Eftafi, e I’Ordi-
ne fteflo della Grazia appartengono ancora ad
uno Stato Sopranaturale, benche fia vero altre-
s, che vi fond’ordinario e Leggi, ed Iftromen-
ti occafionali preftabiliti alla dilpenfazione , al
mantenimento, alla ricupera della Grazia. Tor-
nando in fentiero , io foftengo , che qualunque
Stato Naturale degli Efferi Creati non poffa nd
cominciarfi,, né loftenerfi , né reggerfi e non
per mezzo di Caufe feconde; ¢ fe ben s’ inten-
da, che niuna Caufa feconda pud aver propria,
¢ reale efficienza, ne fegue, che niuno Stato Na-
turale pud mantenerfi , ¢ reggerfi fe non per
mezzo di Caufe occafionali. L' attribuir poi al+
le Caufe feconde alcuna propria , e nativa Effi-
cienza, in confronto della efficacia Divina , &
un intolerabile abbaglio di chi punto non ri-
flecee alla differenza, che paffa tra le operazio-
ni Umane, ¢ le Divine. L’uomo, che non ha
intrinfeco , € diretto Dominio fopra le altre
Creature, d’uopoha, per efeguire il voler fuo,.
di ufare intermedie caufe da lui indipendenti
nel loro operare, coficch per efempio volendo
abbruciare alcun legno , ricorrer deve a va-
lerfi del Fuoco. Ma Dio n¢ ha d’uopo dicid;
e dall’altra parte non pud valerfi di caufa alcu.

na



na intermedia, che fia da effo lui indipcnante-
nell’ operare . Cid & manifefto quanto ai corpi
fpecialmente ; poiché tutte le operazioni di effi
fi rifolvon nel Moto , del quale Dio folo pud
effere immediato Autore . Generalmente poi ,
ficcome neffuna Softanza creata dipende da ve-
run’ altra nell’ effer fuo ; cost non pud diper-
derne né¢ pur nell’ operare , {e non per Voler
eftrinfeco del comune Creatore. E' cofa ridico-
la il ridurfi a dire ; che Dio pud inferire alle
cofe create qualche Virth, oEfficacia per efems
pio di muovere ; mentre quefta Efficacia , e
Virth effendo fempre relativa ad un eftrinfeco
Soggetto, ne feguirebbe, che una Softanza po-
trebbe agir fuort di fe fteffa, cid che non pud
n¢ men Dio, il quale non per altro ¢ Onnipo-
tente , fe non perche tutto in fe feffo contie.
ne, ¢ comprende . Pertanto non poffono ripu.
tarfi fe non falfe le innate Energie, che alcuni
attribuifcono alle Creature , o alla Natura , o
alle Forze Elaftiche, di produrre effetti, ¢ mu.
tazioni in altre Softanze Create; mentre non pud
intenderfi, che Dio inferifca in alcuna Creaturs .
tali Efficienze fe non intendendo, ch’egli rego-
‘li, e addacti li Soggetti, su cui devono .eferci-
tarfi I Efficienze medefime , a norma degli Efs-
ferti, che devon feguirne ; cid che fi rifolve a-
concepire negli Agenti Creati una mera occa-
fionaliea , non una propria Efficienza. Cid ben
ftabilito, ed intefo, ne fegue, che le Leggi dele
laCongiunzione dell’ Anima col Corpo fono un
Cafo particolare di quefta Generale Neceffica ,
C 3 che
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che v'ha inNatura per rifpetto alle Canfe oc-
cafionali, e feconde. Infatti, ficcome I’ Anima
noftra non s’ & appigliata al noftro Co

fua Elezione, oForza, n¢ il Corpo I’ ha attira.
ta dentro di s2; ma per voler di Dio, che ve
I’ha pofta, ella vi fi trova ; cosi & indifpenfa-
bile lo ftimare, che quefta Congiunzione da Dio
voluta fi regga fopra una fcambievole dipen-
denza da Dio voluta altresi , ¢ ftabilita . Ora
quefta Corrifpondenza confifte, per efatea offer.
vazione , principalmente in cid, che propagan-
dofi 1 moti imprefli dagli etterni obietti nel
noftro Cerpo fino alla fede dell’ Anima; ella re-
fta obiettata da Dio , ed eccitata cor determi-
nate Idee o Senfazioni ; e qualora I' Anima per
I’ Auiva fua Forza di Volere concepifce la vo-
lonta di muovere alcuni membri del proprio
Corpo, Dio muove gliSpiriti, ¢ le leve di effi
membri acconciamente alla determinazione dell’
Anima . In nefluna altra cofa certamente con.
fiter pud la Legge di quefta Congiunzione tra
due Softanze s} diverfe. Non gii in un influf-
fo Fifico, col quale il Corpo tramandi nell’ A
nima i fuoi organici movimenti , ¢ quefti di-
vengano in lei altrettante Idee, o Senfazioni
¢ vice verfa I’ Anima tramandi nel Corpo i fuos
voleri , i fuoi defiderj, e quefti divengano in
effo altreteanti movimenti locali. Quefta Trafmu-
tazione , quefto Cambio st difparato non pud
per verun Fifico influflo ottenerfi, perchd I’in<
* fluire alcuna cofa non vale n punto , n& poco .
e trafmutarla, n¢ men per Virth delle due So-

ﬁan.
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ftanze congiuntc, che non ponno fenzauna For-
za Creatrice ricavare dal movimento il Penfie-
o, dal Penfiero il movimento, come appari- -
fce. Che fe poi i difenfori del Fifico influffo
ftimino , effer Dio operatore di quefta mirabi-
le Metamorfofi , verranno ia altra guifa a dir
lo fteflo appuntino con noei. Molto meno & da
penfarfi, che Dio agifca di continuo (o abbia
agito una folla volta) su I’ Anima fola fenza ve-
runa occafional dipendenza dal Corpo, osuque-
flo folo fenza veruna occafional dipendenza dall’
Anima. Cid farebbe un contradire alla Speriens.
za del Senfo interno, e un chimerizzare ftrana-
meate ; ma poiche e da altri Scrittori , ¢ da
me ancora fu il Siftema Jell’ Armonia fmﬂabi-.
lita per {empre annientato, e giacch¢ al prefen-
te fiam lungi dal confutare I'Idealifmo da tal
Siftema favorito, ¢ abbiamo fra le mani tutt’ale
tra Materia, ci bafterd per ora I’ aver provaro,
nicate effer piu aperto, e chiaro della Dottria
na delle Caulz occafionali, che fi preftano fcam.
bievolmente il Corpo all’ Anima per le di lei
Senfaziéni , € I' Anima al corpo per i di Jui
movimenti. Da cid rifulta, che la inefiftenza
dell’ Anima nel Corpo a nulla varrebbe per ani-
marlo fenza 1’ intervento della Operazione Di«
'vina; n& viceverfa, gli Organi tutti de’ noftri
Senforj, ancorche di sl delicato lavoro, potrian
er fe ftefi deftar verun Senfo nell’anima fenza -
mtervento della Operazione medefima . Dio &
quegli fenza dubbio, che obiettala noftra Men-
te, qualvolta alla fede del Cerebro, cui ella fta
C 4 pres
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precifamente unita, ed affifténte, giungono mes
diansi i nervi ftefi dell’ Organo, quelle mozioni,
la differenza, e il grado delle quali fono le Oc-
~ cafioni de’ Senfi noftri . La femplice incliftenza
dell’ Ariima nel Corpo a nulla vale , qualunque
movimento fi ecciti ne’Senforj, fe quefta Legge
Occafionale rimanga fofpefa; ciot qualvolta Dio
non agifca egli fteffo ful noftro Intelletto a mis
fura de’ motr corporei . Cid apparir fembra e
dalle Offervazioni de’ Ratti , e delle Eftafi , ¢
dalle Efpreflioni delle Sacre Carte , come {pe-
cialmente nel cafo di Eutiche refuicitato , del
quale parlando San Paulo dicea, I’anima di lui
rimaner nel Corpo tuttavia. E' falfo pertanto ,
feguendo ancora la Sperienza delle noftre fenfi-
bili offervazioni, che I’ Anima fia diffufa , fo-
ftanzialmente pel Corpo noftro ; o medefimata
con eflo, mentre ella talvolta non fente punto,
effendo i Senforj aperti, ed eccitati, o non ave
verte di fentire ; e di pilt ella in qualche cafo
rifente alcuna Senfazione per rapporto a que’mems
.bri del Corpo , che ad effo mancano per acci.
dente (a4): le quali due offervazioni fion pof-
fono in modo alcuno conciliarfi n¢ col Suppo-
fto, che PAnima fia un Liquido corporeo dif-
fufo pel Corpo, nd¢ col Siftema del Fifico influfs
fo per quella parte, che i Difenfori di effo fti-
mano I’ Anima, ancorch® Spirituale, non man.

car

(&) Vedafi il Roaltio , ed altri , che narrano efempj
di rerfone mutilate , a’ quali fembrava rifentir talora
molefte fenfazioni ( fecondo i cangiamenti dell’ Arta’)
ne’ membri , di cui manéavano da gran tempo.
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tar di una propria fa Eftenfione , per cui tucta
fi trova,, ed @& prefente in tutto il Corpo, ed

in ciafcuna Parte di eflfo ; non ben diftinguen,

do, che quefta farebbe una maniera di effere

piuttofto Divina, che Spirituale , come rifleste-
rafli ad altro micchio . Da tutto cid fi rileva ,
che n2 I’ Anima & da fe fola.atra ad animare
il Corpo umano, n¢ quefto & da fe folo atto a
venir animato ; poich¢ in fatti n¢ le Mozioni
delle fibre, e degli Organi corporei hanno veru-
na proporzione diSomiglianza, o di Caufa con
leIdee dalla Mente rifentite, nd¢ i Voleri, o1
Defiderj di quefta hanno da s¢ veruna influenza,
o cfficacia a muovere alcun minimo Corpo ,
ciot a fare s}, ch’egli diventi nulla nel primo
luogo , dove giaceva , ¢ fia riprodotto in un al-
tro, non petendo per certifimo muovere fe non
chi pud creare. Pertanto non & maraviglia , fe
dappoich¢ in chiara , e piu diftinta luce fu po-
fta dal Cartefio la Immaterialicd delle noftre Men-
ti, ¢ la Infufficienza delle caufe feconde a pro-
dur effetto alcuno in altri Soggetti per modo di
Efficienza, fedopo, diffi, ben rifchiarate quefte

due verita ne venne in confeguenza il Siftema:

delle Caufe occafionali tra I’ Anima, e ilCorpo,
fe pur col nome di Siftema vuol chiamarfi una
certa, ¢ indubitata Dottrina. Per confermazio-
ne di quefta non penfo di dover altro foggiun-
gere 5 bens) alquanto forto fi confuteranno pid
accuratamente i Siftemi , che alcuni penfano di
foftituirle :

4 VIL

/
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S5 dimeflra con pii Ragioni , ed Offervagsons Spe-
rimentals, che I’ Anima non pud effere, e non &
- Corporea ; [i confutano alcuns fofpessi ds M. Loke .

S1 & moftrato , che ponendofi I' Anima di-
verfa dal Corpo , ¢ ricorrendo a Dio Autore
dello fcambievole Vincolo, felicemente, € nella
pid facil maniera fi fpiega, come I’ Anima fen-
ta per mezzo del Corpo; cid , ch’ effer poteva
unicamente d’ inciampo a taluni per fofpettare
I’Anima di Corporea indole, mentre quanto al-
la fua Volontd, ¢ ad altre molte fue Operazioni
i dimoftra indipendente dal Corpu. Si ¢ moftra-
to di pilt per avanti, che, tutto all’ incontro,
I’ Anima noftra non potrebbe effer capace ne
meno di Senfo (non che dialtre fue Operazioni )
s’ella foffe ovvero una Parte, ovvero un Modo
di effere al Corpo appartenente . In facti ella &
ftrana cofa, e forprendente oltre modo, che al-
cuni poteffero, e poflfano forfe al di d’oggi per-
fuaderfi, che le Parti fluide, e le pid fotuili del
Corpo fiano atte a fentire, a penfare, a volere
a differenza delle Parti folide , ¢ palpabili del
Corpo medefimo . Perché mai a nefluno cadde
in penfiero di appropriare un tal Potere, una
tale attitudine alle offa, ai mufcoli, agl’ inteftic
ni, ma s} al fangue pit fottile, aqli fpiriti ner-
vei, al fuoco vitale, o fia ad un’ Aura Eterea
fcorrente pei canali del Corpo ? quefta maniera
di opinare era una tacita confeffione, Chi' nef-

- un



4
fun Corpo noto , e cadente fotto i Senfi co":no-

fcevafi atto a penfare, e , che per ateribuire o’
Corpiuna ral facoltd, bifognava rimuoverli dal-
la loro propria immaginativa, ¢ coaveniva na-
fconderfi una tanta fciecchezza al loro Senfo in-
terno riPugnante, nell’ atto fteflo d’incorrerla .
La Diftinzione tra Anima, ¢ Corpo fu fempre
una diftinzione nota a qualfifia pis rozza Gen-
te, o Perfona , coficché non credo effervi line
guaggio alcuno del Mondo, che manchi di que.
fti due nomi nel fenfo che loro comunemente
fi di; la Natura ftefla, ¢ la primaOffervazio-
ne delle cofe infegnaronla a chichefia ; n¢ a
verun giammai cadde in penfiero di ftimar fe-
riamente che gli Uomini foffero o Corpi foli, o
Anime fole . Le due bizzarre Ipotefi de’ Mate-
rialifti, e degli Idealifti fono pertanto {mentite
dalla Natura medefima ; e parlando per ora dei
primi , chiamar effi non poflono n¢ meno le
pia volgari , e groffolane offervazioni in loro
foccorfo , per ftabilire che il Corpo umano fia
tutto I’ uvomo . Si ¢ gid rimarcato , onde una
fciocchezza st ftrana potd nafcere; ciod dal ra.
dicato pregiudizio , con cui davanfi a credere
di conofcere la interna Soltanzialied de’ Corpi ,
¢ di non conofcere egnalmente la Softanza de-
gli Spiriti ; mentre pure ’una, e I’altra Softan.
za ¢ fconofciuta del pari . Ma , lafciando da
parte quefti fallaci prefuppofti abbaftanza con-
futati finora, paffiamo all’ efame di un fecondo
errore , che , dopo alcuni Saggi datine da M.
Loke , potrebbe quandochefia prcnd;; p}‘edc .
° 1] &



M.4£okc cade d’accordo, che la Softanza non
fia in alcuna cofa riconofciuta danoi; di pid,
che nefluna difpofizione , neffuna data fottigliczza
¢ mobilit2 di particelle materiali poffa renderle
atte Fificamente , o Mecanicamente a penfare , a
fentire, a volere , infomma non aderifce egli punto
ai balbettamenti dell’ antica Filofofia rinovella.
ti da Obbes, e da altri Materialifti . Nondi-
meno nel Libro IV. del fuo Saggio fopra / In.
tendimento Umano trafcorre dubitando a propo-
nere ; fe forfe alcun corpo vi fia , a cui Dio
per fuo Beneplacito voluto abbia fopraggiunge-
re laFacolta di penfare; poichd , effendo finals
mente il Penfiero un Modo di effere, non fem.
bra a lui contradittorio affolutamente, che Dio
poffa comunicar quefto Modo di effere ad una
Softanza Corporea, coficch? ella rimanendo efte-
fa divenga tuttavolta penfante . La difficolad ,
che noi proviamo naturalmente nel combinare
con la Eftenfione il Penfiero non gli mette ris
brezzo, mentre offerva, che noi proviamo del
Rari una fimile difficoltd nel concepire una So-

anza ineftefa, e incorporea come Efiftente, ¢
reale. Secondo quefto modo. del Loke , I’ Anis
ma umana non farebbe gid veruna Parte del
Corpo umano, non.farebbe unTefluto , o un
Liquor Materiale,, quale fe lafigurano i volga-
ri Materialifti, ma farebbe un qualche Corpo,
o fe dir vogliafi, un qualche Atomo Privilegia.
to inefiftente nel CorpoUmano, a cui-Dio avreb-
be fopraggiunta la Facoltd di Penfare . Io non
poffo abbaftanza maravigliarmi di M. Loke ,

: . _ come,
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come, dopo aver ne’ Libri fuoi prccedent? fta-
bilite ad Evidenza, e fovente inculcate due Dot-
trine, la prima delle quali &, che laSoftanza ,
o il reale Soggetto di qualfifia cofa o Corporea ,
o Incorporea, da noi -punto non pud fcernerfi ,
¢ riconofcerfi; la feconda, che il carattere della
Corporeira & una Potenza meramente Paffiva ,
e quello della Spiritualitd ritiene di una Artiva
Potenza, come, diffi, dopo tutto cid fi riduca:
a parlare in una foggia st diverfa, e si ftrana .
Come ardifce egli dire , che durafi da noi fa-
tica a concepire efiftente una Cofa ineftefa ,
mentre noi conofciamo ad Evidenza col Senfo
interno la efiftenza di noftra Mente , e mentre
in quefta Mente, con cui penfiamo, noi non ri-
fentiamo alcuna data, o fenfibile, o per qualfi-
fia. modo conofciuta cftenfione? Egli volea forfe
fignificare, che noi in un Ente ineftefo non ci
rapprefentiamo una Realtd st foda, e s) toccane
te, come ne’ Corpi ; cid che adiviene dallo at-
tribuire a’ Corpi quel vigore delle noftre Senfa-
zioni, ch’¢ appunto noftro , ¢ dal prefumere ,
che noi conofciamo , ¢ tocchiamo la loro pro.
pria Softanza. Ma quefti pregiudizj non dovea-
no far ombra a M. Loke, dopo ch’egli mede.
fimo li avea confutati, e fgombrati per avanti.
Venendo poi all’¢fame della Suppofizione pros
pofta da lui , come non fard Contradittorio il
fupporre , che ad una medefima foftanza com-
peter pofla -una Potenza Inerte , e Paffiva per
effer Porpo, ¢ infieme una Potenza Attiva per
effere Spirito ? Ed cffendo cid fecondo iﬁdimlui'

e



fefli Principj Contradittorio , come potraffi voe
lere, ed operare da Dio ? Quefte duc Poten-
ze |’ una Activa, I’ altra Paffiva non han-
no veruna fcambievole conneflione , ¢ fono
tra st totalmente diverfe; lo che effendo, co-
fituilcono due Effenze diverfe , le t}uali pers
tanto non poflono riunirfi in una femplicife
fima, e fola Softanza ; ¢ cid per la ragione ,
che appunto fecondo il Loke la Natura interna,
¢ Reale in ciafcheduna Softanza & una fola, o
per dir meglio lo fteflo.con T‘xeﬁa Softanza me-
defima.. Sembra , che M. Loke fiafi ingannato
in due prefuppofti affatto fallaci. Avea beniffie
mo egli infegnato , che. la Softanza di tutte le
cofe & a noi altamente ignota , ¢ impenetrabis
le; niente di piit vero ; quindi pareagli , po-
terfi fempre folpettare, che quefta Softanza a noi
ignota foffe peravventura di un medefima gea
nere si negli Efferi eftefi , come ne’ Penfanu .«
Egli concepiva di pid la Softanza come un fog-
getto, un Subftrato , un Softentacolo delle Pros
prietd , ¢ degli Accidenti ; e dietro 2 un tale
Concetto non era affatto ﬁraVagante il fofpet-
tare, che si laEftenfione, come il Penfiero po-
teflero, per dir cosl, appoggiarfi, e venir fo-
ftentati da una Softanza fola, e Uniforme. Ma
in fatti laSoftanza non & un mero indifferente

etto, ma ¢ laCaufa , e il principio Fifico
delle Proprietd tutte , che nelle Cofe apparifco-
no. Cos) laSoftanza de’Corpi non ¢ il Soggeta
to, non il Softentacolo della Eftenfione , della
Mobilitd, della Soliditd ec. ma n’ & la caufa ;

¢, va«



&, vale a dire, #d, per quod fono 1 corpi4c7ﬁc-
fi, mobili, folidi. Cosi parimente negli Spiriti
la loro Softanza & cid, per cui fono capaci di
Peofare, ¢ diVolere; la Potenza d’Intendere ,
e di Volere & la loro fteffa ; ftefliflima Softanza ;
¢ quefta Potenza non ¢ gid ; come apparifce ,
tn mero Subftrato, o, per dir cost , un Orie
gliere, su cui fi ripofino i Penficri, e le Voli-
zioni « Infelice concetto, ¢ mefchino il conce-
pir le Softanze, comeSoggetti; a cui fiano at-
taccate le Nature, ¢ le Proprieed ; introdotte gia
principalmente non so fe io dir deva dall’ em-
pio s o dal pazzo Spinoza. Se la Softanza degli
Efleri foffe un meto Subftrato {oltrech¢ quante
all’ Anima non $’intenderebbe cofa foffe la Spon-
taneitd; ¢ molto men laLibettd ) bifogneria dir
non gid, che laSoliditd , ¢ la Eftenfione foffero
del Corpo, ma nel Corpo, € cost dir conver.
tia , che il Penfiero , e laVolontd non foflero
gid dello Spitito, ma nello Spirito; cidche non
ha verun fenfo. Di fatto perchd lo Spirito in-
tenda, ¢ voglia, non bafte ricanofcere unSog-
getto di Penfiero, e di Volontd, ma una Caufa ;
Caufa ignota, ¢ non fvelata, ma Caufa certa-
mente ; e ficcome le Qualitd non fono Caufe ,
ta Effetti piuttofto , cosi nella Softanza degli
Efferi fitrovaquella Caufa, che fi ricerca. Ors,
fe di fatto le Softanze fono Principj , Radici, e
Caufe Fifiche delle Nature apparenti, o Nomi-
nali,, cade a terra ogni fofpetto di M. Loke ,
che il Penfiero , ¢ la Eftenfione poffano riunirf
in una folaSoftanzs ; poiche fe la Nacura di Pene

fare/,
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far:, e di Volere & notoriamente diverfa, e fe-
parata dalla Natura di effere eftefo , figurato ,
mobile ec. adunque , effendo quefti due Efferti
tra s¢ diverfi, & neceffario , che fiano diverfe
altrettanto le loro profime adequate, ¢ Fifiche
Caufe, & neceflario, che il Principio di Penfare
fia diverfo dal principio di effere Eftefo , ciod
laSoftanza Penfante dalla Softanza Eftefa , iden-
tificandofi quefte duc foftanze con li due Prin-
cipj accennati. N& fembri ftrano a taluno, ci’
10 riconofca nelle Creature una Caufalitd, una
Forza Fifica per loro Softanza . Bifogna guar-
darfi dal prendere equivoco . Le Creature fono
Effecti, ed Opere della Onnipotenza Divina ; e
percid appunto fono Softanze , ciot Caufe , ¢
Principj Fifici delle loro Effenziali Proprieta ;
altrimenti Dio non crearebbe cofa alcuna Reale.
Un efempio rifchiara tutto ad Evidenza. Io ca-
do d’accordo, che una Softanza Corporea non
pud muoverfi da fe ftefla, n¢ venir moffa fe non
da Dio ; ma la mobilita di quefta Softanza
( dacche Dio la cred , ed ella efifte di fatto )
¢ propria fua, e cosl la Soliditd, e laEftenfio-
ne fenza d’ uopo di ulterior Coneorfo Divino
dopo la Creazione. Del pari uno Spirito qua-
lunque creato , ed efiftente ha da st folo, fen-
za verun Concerfo ulteriore di Dio, la Potenza
Attiva d’ Intendere, ¢ di Volere , benché non
poffa artualmente intendere, o voler cofa alcu-
na fenza il Concorfo Divino, fenza venire obiet-
tato da Dio. Da che fi vede anticipatamente
cid, che tornerd luogo di comprovare conalcre
) evi-




evidentiffime prove, quanto s’ingannino alcuni
in riconofcere ‘per Natura , ed Effenza degli
{piriti il Penficro indefinente, e attuale , men-
tre pure hanno d’ uopo di concedere che noi
pcnff:" non poffiamo attualmente fenza il Con-
corfo Divino; e pure 'la femplice Creazione di
Dio bafta a porre in Effere ra inti¢ra Softanza,
¢ la Natura delle cofe create; come ad un fem-
plice riflefio fi fcopre . E' adunque la foftanza
degli Efferi un Principio, una Caufalitd , una
Forza; a cid fi riduce il Concetto, ¢ il éarat-
tere delle Softanze, comunque quefte in fe ftef-
fe palefi non ci fiano per idea alcuna . Quefto
Carattere fu riconofciuto nelle Softanze anche
da M. Leibnizio , ma in un fenfo dal noftro
diverfo , ¢ pit eftefo del giufto ; menc’ egli
pretendeva, che le Softanze Corporee, o le l\fo-
nadi foflero fempre in tendenza di muoverfi ,
anzi in un moto attuale quanto a fe flefle , e
in un continuo cangiamento di Stati , e cos
uanto alle Monadi Incorporee, cioé agli Spiri.
t1 auribuiva a quefti ﬁurc una continua muta.
bilia , e ferie di penfieri, ¢ volizioni attuali
da propria lor forza nafcenti ; concetti ftrani ,
falfi, ed affurdi. Io penfo tutto altrimenti, ef-
fer la Softanza ne’Corpi, e negli Spiriti un Prin-
cipio bensi, e¢d una Forza , ma folo rifpetto a
caufar la loro Natura , la qual per fogno non

afferta mutazione diStati, n¢ pud ridurfi a ve.-

runa operazione attnale da s¢ fola; e nego ,

fra le altre cofe, ai corpi la Energia, o laFor-

2a di operar fuori di st fopra-alire foftanze ,
D ciod
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cioe di muovere gli altri Corpi . Tornando
ora al Loke , un aliro mafficcio sbaglio di
quefto Scrittore fu il darfi a credere 4 che il
Penfiero fia un Modo di effere , una qualche
Modificazione di unaSoftanza gederica, ¢ prefa
ad arbitrio .+ Univerfalmente parlando , come
nella Parte prima fi & timatcato , & una intole-
rabile , ¢ infignificantiflima maniera di parla-
re I’ammettere Modificazioni, maneggiameriti ,
e alterazioni diSoftanze, ficcome il riconofcere
in quefte e partiy e divifioni. Io non mi fers
mo, ora fopra cid¢ ma dimando foltanto , cofa
intenderfi deva fotto la Nozione 4 ¢ il Signifi-
cato di Penfiero. Il Penficro manifeftamente rin<
chiude due cofe; la prima & la Percezione , o
la Intelligenza ( e cost la Volizione ), la fee
conda & fa Idea, che fi percepifce; I’ Obietto ,
che s’intende, e che fi vuole . Parmi evidens
te in fecondo luogo, che la prima di quefte
due Cofe ciot la Percezione , la Intelligenza
(la Volontd) fia propria della Softanza, che fi
dice penfare, fia nativa, ed interna ad effa j ¢
che la feconda, ciod la Obiettazione fia propria
di Dios Ora, fe la cofa & certamente cosl ,
Dio non pud preftare ad una Softanza la Per-
cezione 4 ¢ l2 Intelligenza a guifa di Accidens
te, o di Modo di effere, ma pud foltanto crea-
re una Softanza, che fia in fe medefima quefta
Intelligenza, e Percezione Attiva. Di fatto lo
Spirito noftro s’ identifica perfettamente con que-
fta Intelligenza, la qual percid non & Accidens
te ;, ma & Softanza . Potrd ben Dio cortiunicar
Ie

\
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le fue Idee , il Lume fuo a quefta Intellis ene
za da lui creata; ma fe vi fia un’alera Softan.
za diverfa, che non fia un Principio d’Intellia
genza, non potrd dirfi mai , che Dio pud co-
municarle il Penfiero, mentre il Penfiers tion &
una Cofa fola ciod la Idea , ma & due Cofe ,
ciot la Idea, e la Percezione di effa, coficchd
Dio, per comunicare il Penficro ad unCorpo,
dovrebbe comunicargli non folo il fuo Lume
Obiettivo, ma di piit la fua propria Divina Per-
cezione ( Concetto ripugnantiffimo ed empio )
giaccht nel Corpo non preefifte Intelligenza ,
¢ Percezione propria di Lui . Se poi & affur.
do, che Dio cortiunichi ad un Corpo gia crea-
to la Effenza di Spirito, o la Intelligenza , fa-
1 altres) affurdo, ch’egli poffa crearlo con que-
fta. Intelligenza ; non potendo Dio nel primo
cafo fopraggiungere una Softanza ad un’altra ,
nd potendo crear nel fecondo una Softanza, che
fia due Softanze. Io credo di aver fpiegato ab-
baftanza il fecondo Fallaciflimo Prefuppofto di
M. Loke , e di coloro, che ftimaflero effer il
Penfiero un folitario Accidente y 0 Modo di
Effere da poterfi fopraggiun%cre ai Corpi quafi
per derrata. Se i Corpt penfaflero, qualvolra a
Dio piacefle di Obiettarli , ogni, e qualunque
Corpo fatebbe uno Spirito , poich¢ né pure lo
Spirito (ancorch in fe fteflo fia Intelligenza ,
o una Attiva Potenza di Penfare) pud giammai
attualmente penfare fenza che a Dio piaccia di
Obiettarlo . Tl Punto fta nella Potenza Attiva
di Penfare , a coftituir la qual Potenza vi Imo-
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le una SoRanza di proprio Genere preefiftente
alla Obictrazione , al Concorfo di Dio., Quefta
Softanza poi, che rende noi atti a penfare non
¢ gid, come s’& vifto, la Softanza medefima ,
che rende gli Atomi luogo-occupanti , folidi ,
~ mobili, figurati; baftando per ftabilire la diver-
fid di quefte due egualmente ignote Softanze la
diverfitd delle loro Propriety , la diverfitd, va.
le a dire, ‘che Faﬁ'a tra la Intelligenza, e la
Eftenfione manifeftamente al fenfo interno di
tutti palefe , giacche la diverfitd di Caufe Fi-
fiche, e adequate fi prova con la Diverficd dei
loro proffimi efferti. Ma di pin ( per valerfi
anco delle Sperimentali noftre conofcenze con-
tro il fofpetto acreo di M. Loke) fe una So-
ftanza Corporea foffe anche Spirituale, e fe una
Softanza Spirituale foffe anche Corporea , vale
a dire, fe la ftefla Softanza, che fa eftefi i Cor-

i li facefle atti a penfare, e fe quella, che fa
fe noftre menti atte a penfare le facefle eftefe
altrest , la Eftenfione dovria fenza dubbio in-
fluire nel Penfiero, ¢ il Penfiero nella Eftenfio-
ne; e di pia ( cid che maffimamente & da at-
tenderfi ) noi dovremmo, ficcome rifentiamo in
noi ftefli gli attuali penfieri, che abbiamo, cost
rifentic la propria noftra Soliditd, Eftenfione, ¢
Figura ; fpecialmente percht quefte Idee fonoci
tanto familiari , ¢ frequenti . Al qual nicchio
dird ( cid che perfuader deve di prima fronte
ogni Perfona pih difartenta, della Immateriali-
ta di noftra Mente ) che fe I’ Anima foffe , o
potefle cffer Corporea non farebbe poflibile ad

Uo-




Uomini cos) immerfi di ¢ontinuo nelle Mate-
x:géli, ¢ Senfibili Percezioni , il dubitare , an«
ii I'opinare naturalmente , che deffa fia Spiri
tuale, ¢ Incorporea ; ?erloché in tanta Corut«
tela- del Cuore, e dell’ Intellesto, il dover fol-
tanto dubitare, che I’ Anima non fia Corporea
ferve a renderci certi , ch’ ella non pud effer
tale. Ripigliando; fe la ftefla Softanza di noftra
Mente foﬂE. ad un tempo Eftefa, ed Intelligen-
te, non dovrebbero lo Spazio, ed il Tempo
parerci due Mifure si Eterogenee, ¢ dil‘}ara:c,
quali' ci pajono ; dovrebbero poterfi fommar
infieme un Miglio, ed un’Ora con la fteffa fa-
cilied , con cur fi riducono a Somma due Mi-
ﬁha » 0 due Ore ; giacchs per Ipotefi in una
effa Unitd di Softanza farcbbero in noi la
Eftenfione , ¢ il Penfiero . Finalmente noi do-
vremmo effer infieme Potenza Attiva ( caratte-
re degli Spiriti) ¢ Potenza Paffiva ( carattere
de’ Corpi ) noi dovremmo effere ad un Tempo,
Inerti , e Spontanei , dovremmo effer Liber1 ,
¢ foggiacer tutsavia ad una Mecanica Necefli-
ta, ¢ quello, ch’? pik di tucto, dovreflimori-
fentir Ia propria Efiftenza , -¢ non rifentirla (a).
Quelte mi lPembrano Offervazioni fperimentali
di tal Chiarezza, che non faprei di fimili rifcon-
trarne in tucea la Fifica . Chiuderd quefta Ma-
D 3 teria

.(#) La Cofcienza, che cottitnifce -in ciafcheduno Spi-
rito quella Individualita, che fi efprime con I' Io, ¢ ma-
nifetamente una fola , e ﬁ:mpliciﬁima o coficché riufci-

rebbe affurdiffimo I adatrarla o a due Softanze , o ad
una doppia Softanza.
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teria con un'alira offervazione, la quale dimos

ftrativamente , ¢ fenza replica ferve a prova-
re, che la noftra Mente punto non partecipa
delia Eftenfione de¢’ Corpi . Noi, qualvolta fi
tratta de’ Corpi, o della loro Eﬁenzonc , honm
abbiamo rifpetto a quefta mifura alcuna affolu-
ta; quindi li chiamiamo grandi , e piccioli ,
maggiori, ¢ minori Relativamente fempre , ¢
per Comparazione degli uni cogli alri: il Con.
tinuo Corporeo, ciot la EftefaSpaziale & fempre

er Mentem divifibile in infinito . Tutti accor-
dano cid; da che ne fegue, che non v’ ha Pic-
ciolezza alcuna affegnata, o affegnabile, di cui
]a mente non poffa concepirne un’altra minore.
Ora, fe cid &, ¢ fe mille Prove e Geomerriche,
¢ Razionali poffon recarfene , come potrd pii
dubitarfi, che laMente non fia citrs omnem Ex-
tenfionem per valermi di quefta maniera? Sela
Mente foffe un Atomo dotato di Penficro , la
Eftenfione di quefto Atomo farebbe deffa la ul-
" tima , ¢ affoluta Milura della Grandezza de’
Corpi ; la Eftenfione cguale alla Eftenfione di,
quefto Atomo farebbe quella, che la Mente
non potria forpaffare col dividerla pitt oltre ,
jntellestualmente, Per ifpiegar cid in una guifa
ancor pih chiara, e toccante , le Quantitd cfte.
fe non potriano dalla mente, fe foffe Corporea,
¢ Quanta, riguardarfi giammai per il verfo del-
la Proporzione Geometrica, ma foltanto per il
verfo della Proporzione Aritmetica . QuaY:olta
il mio Spirito intende una ftefla Quantitd di

Proporzione, ed uno fteflo Rapporto tra 16:8,
- : ¢ tra
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e tra 4:2-, adunque il mio Spirito ¢ tanto lun.

gi, o fuori delle Quantitd 16, ed 8, quanto &
lungi, o fuori delle Quantita 4, ¢ 2 , effendo
2 lui eguali , ciod indifferenti egualmente ambi
gueﬁi Rapporti . Similmente qualora io inten-

o, che an Acaro ( picciolifimo infetto) per-
corre 2 proporzione tanto di {pazj in una Cop-
ps di Liquore, quanto un Valicello ful Mare ,
Al mio Spirito allora non partecipa punto nd
della Mole dell’ Acaro, e del Liquore efiftente
nella Coppa, né della Mole del Vafcello, e del
Mare . gcr tali Raziocinj, ed Offervazioni fen-
22 pit a lungo ftenderfi in altre Prove, fi ver-

n ad avere una Sperimentale intiera Certezza ,.

che I’ Anima noftra, ficcome non pud effere ,
cost non ¢ infatei ERtefa al modo dei Corpi ;
rilevandofi quefta Vericd appunto da ¢id , che
la Mente tutta abbraccia Potenzialmente la
Eftenfione de’ Corpi ; la dove un Corpo giace
nella fua propria Eftenfione , nd punto pud
efienderfi , o reftringerfi fuori di st , vale a di-
re occupa Luogo fenza I minima Nozione ,
o Percezione di Luogo alcuno . Quanto allo
S?irito s’ & rimarcato , che rifpetto a Lui non
v-¢ Quaatitd s} picciola di Eftenfione , di cui
non poffa concepirne tofto un’ altra minore ,
nt st grande , di cui tofto concepir non poffa
un’altra..maggiore; coficch? ficcome s’ & detto
efler deflo cstra ommem Extenfimem , cost deve
dirfi , effer deflo altres) wltra omnem Extenfio-
wem , cid che farebbe impoffibile , e ftrano ,
Yegli foffe Efteflo al modo de’ Corpi » Da qui
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{i fa maflimamente palefe, é chisra non fold
la Effenziale Diverfita tra gli Spiriti ; e i Cors
piy ma nel tempo fteffo la Superioritd Emis
nente de’primi fopra i fecondi; dovendo gene-
ralmente ftabilirfi , che una Softanza non ¢ dis
verfa da un’altra {e non con I’ efferle fuperios
re, ¢ rifpettivamente inferiore ; come nella Pris
ma Parte fi ¢ comprovato in piu luoghi ( ris
-guardo a Dio) e come alquanto piis fotso chia-
ramente vedraffi . '

§ VIIL

Sie[pongona, e fi confutano Varj Parers di M. Leibns

.10 sntorno alla Natura Spirstuale ; e alla Corporea .

DiMosTRATO contro i {éfpetti addotti da
M. Loke , che la Softanza non pud effere un
Soggetto omogeneo , ¢ indifferente ne’ Corpi
¢ .negli Spiriti, vale a dire, che una fteflaSo-
ftanza, una, e¢ femplice, com’ella &, non pud
effer Principios ¢ Caufa infieme d’ Intelligenza ,
infieme di Eftenfione , dimoftrato di piu fperi- -
mentalmente , che il noftro Spirito punto mom .
partecipa di Eftenfione, ¢ Mole Corporea; re.
ftaci folo per efaurire in tutto quefta Materia -
il dare una breve fcorfa ad alcuni Pareri cone
fulamente propofti da M. Leibnizio intorno al. .
la Natura delle Softanze Create (4). Io mi con.

terrd

(a) Negli Scritti: Sitheme nouveau de la Nature des Sub-
ftances- Eclairciflemens du Siftheme“de I Harmonie preeta-
blie-Principes de la Nature de la Grace fondés en Raifon.
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terrd perota fpecialmente fopta alcuni Capi aps
partenenti alle Anime , mentre tornerd luogo
di ritoccar quefti ftefi Pareri altra volta. La-
Dortrina di quefto Scrittore &, per dir vero ,
maravigliofamente ofcura , e intralciata piena:
com’ ella & di varie, e molte contradizioni ;
coficché non & agevole il porla ih chiaro . Sem.
bra egli pure, dopo il Loke, non aver diftin.-
to radjicalmente le due Softanze Spirituale , e
Corporea . Ei definifce generalmente laSoftanze
wn’ Effere capace di Azione ; venendo con cid ad
suribuire per comune Carattere I’ uftzivsta si
agli Spiriti, come ai Corpi . Diftingue Softanze
femplici, e Softanze compofte. Dif%inzione po-
co accurata; mentre le Softanze Compofte non
fono ( nel di lui Concetto ancora ) Softanze ,
ma foho mere Somme, o Aggregati di Softan-
ze. Le Softanze femplici nomina egli Monads,
quafi Solstarie, e dice effer defle {enza Parti ,
cid, ch’ & ben detro, giaccht le Nozioni di
Tutto, ¢ di Parte fono Nozioni meramente Lo-’
giche 5 n¢ han che fare col Concetto delle So-
ftanze . Quefte Monads fono giufta il Leibnizio
ineftefe , e fenza figara alcuna , n¢ per altro -
mezzo fon differenti I’una dall’ alcra , che per
le loro qualita interne , o fia per le loro Pers -
cezioni , e per le loro Appetizioni, o Tenden--
ze. Ecco una feconda Comuncla fra le Softan-
ze -Spirituali , e le Corporee ; ri¢adendo allo

fieflo il riconofcer Spiriti foli, che fiano anche

Corpi , e il riconofcer Corpi foli , che fiano = -

anche Spiriti . Dopo quefta Mifcela egli gon '
- s Pu
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pud a meno di Chimerizare, ‘¢ di ravvolgerfi
10 molte Contradizioni. Segue a infegnare, che
le Percezioni fono le Rapprefentazioni fatte
nel Semplice di cid, ch’e fueri, ciod del Com-
pofto , e che quefte Rapprefentazioni fono di-
verfe in ciafcheduna Menade fecondo il diver-
fo Punto di Vifta , che ciafcheduna ha nell’
Univerfo. Ecco pertanto che la Natura di cia-
fcuna Softanza Semplice, o fia Monade dipende
da cid, ch’e fuori di lei, dipende dal.Compo-
flo, dipende dall’ Univerfo; tutto a rovefcio di
cid, ch’effer deve, ¢ di cid, che pud afpettar-
fi dagli fefli Principj di Leibnizio. Non fi sa
poi concepire cofa egli intenda per i diverfi
Punti di Vifta , per le diverfe fituazioni delle
Monadi , ¢ molto meno cid , che intenda col
Nome di Appetizioni, ¢ di Tendenze . Quefte
fono Rravaganze, che tolte fuori dal Gergo Mi-
fteriofo , che le copre , non meritano neppur
efame rer venir rigettate. Come pud darfi, che
le Qualicd ( ciod quefte immaginate Rapprefen-
tazioni dell’ Univerfo ) coftituifcano la Effenza
delle Monadi, ¢ la diverfifichino in ciafchedu-
na Monade per rifpetto ad ogni altra ? Quefte
Qualitd per quanto fiano interne non coftitui-
rapno mai una Sotanza , nd¢ porranno in effe. -
re alcuna Monade . Le Rapprefentazioni poi
dell’ Univerfo diverfe fecondo i diverfi Punti
di Vifta come potranno formar la Effenza , ¢
la Effenziale Diverficd di ciafcuna Monade Sem-
plice, fc I’ Univerfo, fe il Compofto non pon-
no concepirfi alerimenti, che come formg;nl, ¢
. riful
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nfultanti dalle Monadi preefiftenti, e avent,i la
lor propria Natura? Ma, profeguendo, la Per.
cezione giufta M. Leibnizio , o fia la Rappre.
fencazione dell’ Univerfo piti volte accennata pud
giungere ad effere Sentimento , ciod una Perce-
zione accompagnata da Memoria , qualora Ior.
gano & alto affai a rapprefentare le Impreffio.,
ni delle cofe circoftanti ; ¢ Monadi per Privi
legio dotate di un Organo tale chigmanfi Ani-
me , le quali fe fiano elevate fino alla Ragio-
nevolezza , ottengono il rango , ¢ il nome di
Spiriti. Donde per la terza vojta rilevafi, che
preflo quefto Scrittore la Softanza degli Spiriti,
¢ de’Corpi ¢ di uno fteflo fondo ( per non par.
lare di Dio, ch’egli chiama la Suprema Mona.
de Artefice, ¢ Condottrice delle altre ) che una
Monade pud divenir Anima , é che un’ Anima
pud divenir Spirito ; e che quefto pud ritorna-
re a perdere la Ragionevolezza nello Stordimen-
to, ¢ nellsa Confufione de’ fuoi Organi, cid che
fi chiama Morte fenza perd , che fia una vera
Morte , o Separazione fecondo lui . Giova ane
che qul offervare una patente , e continuata
Contradizione tra le ftrane Opinioni di quefto
Scrictore. Altrove egli riconofce I’ Anima Uma-
- b3 come un Automa Spirituale evolubile per
fe fleflo , ¢ fponte fua , Indipcadcnte affatto
da quel Corpo Organico, a cul fi dice, ch'el-
la appartenga, e su quefta Immaginazione, che
ha tutto il Poetico Maravigliofo, fonda agli il
noto fiftema dell’ Armonia preftabilita ; ma qul
intanto |’ Anima non & un’ Automa Spirituale,

ma.
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ma una femplice Monade del numero delle als
tre Monadi, clla di fih ha bifogno di un Or«
gano affai atto per elevarfi al rango di Anima,
e per traimutare le fue Percezioni in fentimen-
ti ; di piu ella non & mai ftata feparata dal
fuo Corpo, ma vi ¢ congiunta dal Principio
del Mondo, ¢ n’¢ infeparabile in Eterno. Chi
potra conciliar tra di s¢ quefte ftranifime Pro.
pofizioni ; o chi feriamente vorrd foftenerle ¢
Io non mi diffonderd qui a rimarcare diftinta.
mente le Contradizioni - di quefto Scrittore rie
fpetto ai Corpi . Egli non sa ammettere Ato-
mi di Materia, poiche, dice, vi forano inecfft
diverfe, e diftinte- Parti, benchd invincibilmen<
te attaccate , laonde non fariano veri Atomi ;
di pih non troveriafi in quefti Atomi alcun Prin-
cipio di Azione, odiCangiamento. I Difenfori
degli Atomiaccordano, o devono almeno accor-
dare; che non vi fono Atomi di Materia; non
altro figuificandofi col nome di Maseria che la
Moltitudine , la Pluralita , I’ Aggregato degli
Atomi preefiftenti , ¢ componenti il Mondo.
afpettabile . Gli Atomi , che noi fofteniamo ,
fono Atomi di Softanza , ciod Softanze fempli-
ci, di fuo Genere , atte a2 occupar luogo , ad
efler folide , mobili ec. in fomma tali'y quali
Dio le-conofce; ¢ le crea, egli, ch’? Creato-
re di Softanze , non gid di Nomi . Vano fo.
{petto lo ftimare , che quefte Softanze abbiano
Parti o ftaccate , o atraccate invincibilmente ,
uaficcht il Nome di Tusto, ¢ di Parts altro
agniﬁchi ne’Corpi che-una mera Nozioll:e Re-.
- . alle
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lativa del noftro Intelletto originata dopo la
Efiftenza , e la Combinazione delle Softanze .
Quefti Atomi adunque di Softanza fono ben lune.
gl perd dall’effer Punti Matematici , o Metafi-
fici, dall’ effere ineftefi in fe medefimi, ¢ mol.,
to pin dall’ effere attuofi,, ¢ in continuo can.
giamento per loro Effenza, come vuoleil Leib-
nizio , che affatto li confonde , e li identifica
con le fue Monadi . Infatti egli riconofce in
quefti Atomi di Softanza , o fia in quefte Mo-
nadi deftinate a formar li Corpi. qualche Cofa
di Vitale , ¢ qualche Specie di Percezioni di-
verfificate in ciafchedun Atomo dai Punti Ma.
wmatici, o di Profpettiva , fecondo i quali fi
rapprefenta in effi I’ Univerfo . Qui pure fi fa
ricorfo alla Preefiftenza del Compofto, o dell’
Univerfo per render ragione degli Atomi di So-
fanza, o fia delle Monadi Corporee: Petizion
di Principio st manifefta, che non pud fcufarfi
in un Geometra infigne, qual fu veramente M.
Leibnizio . Intorno ai corpi gid formari il di
lui Linguaggio non ¢ men confufo , ¢ Contra.
dittorio ; mentre in quefti Egli riconofce per
wrta Soffanza , come or ora s’ & vifto, quefti.
Punti Mezafifici attuofi, vivaci, etendenti fem.
pre a cangiar il loro Stato interno (ridicolo ,
¢ affurdo, per non dir pili, Carattere delle So-
flanze , quafich lo Stato in cui dalla Creazio-
ne di Dio fono pofte non poffa, nédebba per.
fiftere, e di pit non-poffa perfiftere n¢ purun
momento, ) ¢ poi vi riconofce altra volta una
Mafla inopero}ax: ed inerte, che refifte agli efter.

n
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ni Cangiamenti, ¢ alle Forze motrici . Sembrd
in una parola, che M. Leibnizio abbia confi.
derata e la Maffa de’ Corpi come animata in
certo modo dalle Monadi, ¢ quefte come avvi.
luppate dalla Maffa ; quale fviluppandofi ; ed
organizandofi idoncamente , poteffero divenir
Anime almieno di un rango inferiore, come fi
ftimano effere quelle de’Bruti. Cofa poi fia la
Maffa , o cid , ¢he v’ ha d’ Inette ne’ Corpi ,
n¢ fi fpiega dal Leibnizio , n¢ pud fpiegarfi ,
mentre nefluna Softanza pud giufta lui effer Iner-
te. Io non rammenterd finalmente la maffima
Affurditd introdotta da M. Leibnizio nella Dot~
trina de’ Corpi , ciod I'aver foftenutos contro i
Peripatetici Infieme , ¢ contro gli Aromifti ,
che 1 Corpi coftano di Principj Semplici, ein«
divifibili , ciod di Punti Metafifici ; o di Mo-
nadi , ma the di quefti v’ ha nondimero una
Infinitd attuale (¢) in ciafchedun menomo Vo-
lume di Materia . Non ¢ qui il luogo ( dove
trattiamo della Natura Spirituale ) di fviluppa-
re, e confutar quefte Dottrine, le quali per cid
folamente convenne toccar di paffaggio, per-
cht la Natura Spirituale ; ¢ la Corporea fem.
brano effere ftate da M. Leibnizio mefcolate ,
e confufe. Gioverd piuttofto, avanti di progre-
dire nell’ Efame della Natura Spirituale , per
nulla lafciarfi addietro, il confutare pitt accura-
mente li due Siftemi dell’ Armonia preﬂabili:o,
e de

74) Quefto Sentimento rilevafi {yecialmente dalla Let.
tera di M. Leibn.a M. Foucher dell’anno 1603.



: é
e del Fifico Influffo, giacch® una Confutaziine
adequata di queft: Siftemi viene a rendere tan.
to pit indubicata la Certezza dell¢ Caufe Oc-
cafionaliy fecondo le quali fi regge la Congiun-
zioe del noftro Spirito col noftro Cotpo , e
delle quali, ficcome s’¢ fatto ufo fin qul, cost
t convetrd anche nel progreflo far neceffaria
menzione ,

§ 1.

$i confuta Capo per Capo il Siftema di M. Leibnis
io della Armonia prefiabilita .

Io non fard un dettiglio affai minuto del Si«
¢ma di M. Leibnizio intorno la Unione dell’
Anima noftra col Corpo potendo reftringerfi la
di lui Softanza in poche parole, dappoiche fpe-
.~ tialmente quefto Siftema fi & refo celebre , e
2oto abbaftatiza per il Maravigliofo, ch’ei con-
tice , e molto pia per effere flato da famofi
Scrittori combattuto validamente . Il Bayle Scrit-
tore di grande, bench mala fama., fi oppofe
2 quefto Siftema nafcente ; M. Croufaz nelle
Annotazioni al fanatico Poema del Pope lo ca-
Ned aleresy , e lo pofe meritamente in tidico-
lo, M. Boullier in terzo luogo ( benche alcu- -,
ne di lui Dottrine fpecialmente intorno leSen-
f:!lloni tifentaio del Leibnizio ) invel contro
I'Armonia preftabilita. To credo, che altri an.
tora affennati Scrittori fi fiano fcagliati contro
quefta Chimera , ma non mi fono venutt alle

' ma-
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mani . Jo pure nel primo giovanil Saggio di
Filofofia , cﬁe pubblicai nell’ anno 1741, ten-
tai di fovvertire affatto i fondamenti rtutei di
quefto fitema , lo che fpero; effermi riufcito
non gid per alcun mio valore precipuo , ma
per la intrinfeca debolezza del Siftema prefo a
combatterc. Ora & opportuno alla Serie di que-
fta Opera, per non dir neceffario , il ritoccare
alcuni Capi del Siftema Leibniziano , e della
fua Confurazione . Il Siftema non tende gia a
{piegare la Congiunzione dell’ Anima col Cor-
Po, ma piuttofto a negarla. L’ Anima Umana,
econdo Leibnizio, ¢ una Monade penfante , o
fia un’ Automa Spirituale , che fpontaneamen-
te, e da fe fteflo fi fvolge, e fviluppafi in Per-
cezioni, e Volizioni fenza dipendenza veruna ,
o fia Fifica , o fia Occafionale dal Corpo . Il
Corpo Umano & un’ Automa altrest Materiale,
che machinalmente fi fviluppa in que’ movi-
menti tutti, che noi offerviamo , fenza che la
Volontd dell’ Anima fia un Requifito neceffario
in alcun modo per farli feguire . L’ Anima ,
per efempio , di Cefare avrebbe avuti rtutti i
Penfieri, tutte le Paffioni ec. ch’ ella ebbe, fe
nel Mondo non vi foffe ftato realmente alcun
Corpo di Cefare ; ed il Corpo di Cefare fareb.
befi moffo affatte nella guifa medefima, avreb-
be combattuto, viaggiato, favellato, ancorchd -
P Anima di Cefare non foffe mai ftata in Na-
tura . E'inutile I’ offervare ful bel Principio
una patentiffima Contradizione tra quefti , ed
aleri Principj di M. Leibnizio ;Amentr“c'l una
o-
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Monade,, fecondo lui , non dovrebbe divfﬁir
Anima, ¢ Spirito fenza il mezzo di un Or.
gano idoneo , e qui abbiamo un’ Anima , uno
pirito , un Automa Spirituale indipendente af-
fato da ogni Organifmo Corporeo . Suppone
adunque per ora M. Leibnizio, che in tre yui.
fe poffa ordinarfi Dipendenza , ed Accordo fra
I Anima, e il Corpo Umano dall’ Artefice Som-
mo, ciot da Dio ; in primo luogo mediante
una Influenza Fifica reciproca tra quefte due
Softanze, con la quale ciot il Corpo movendo
I’ Anima, la defti per fua forza a Penfare, e
P Anima col fuo Volere per fua propria Effi.
cacia imprima nel Corpo pilr, ¢ pit movimen-
ti : in fecondo luogo, fe I’ Artefice fteflo di
momento in momento vada raddrizzando, ag-
uftando , ¢ conformando le Affezioni di que-
Rc due Softanze, coficcht fi corrifpondano d’ora
in ora ; in terzo luego finalmente , s’ egli di-
fponga quefte Affezioni, ¢ le prepari una folla
volta ful Principio , coficcht per loro natura.
le fviluppo fi corrifpondano in avvenire eon un
perfetto Ifocronifmo. A fpiegar tutto cid ado-
a egli I’ Kfempio di due Orologi Ifocroni ;
" Ifocronifmo de¢’ quali ovvero pud ottenerfi
facendo st, che le Ruote dell’ uno partecipino
alle Ruote dell’altro il lor movimento, e'reci-
rocamente ; ovvero facendovi affiftere I’ Oro.
iere , che fempre li rattenga , o li acceleri
nello fteflo grado di moto di volta in volea ,
ovvero finalmente fupponendo, che I’ Orologie.
re li abbia ambedue coftrutti con tal deftrezs
E 23,
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ta, e previfione nella prima fabbrica di ofhi ,
ch’ ei poffa afficurarfi del futuro Ifocroni{mo ,
della futura corrifpondenza. Trova il Leibnizio
pia decorofa al Divino Attefice quefta ultima
foggia di.Preparazione dell’ Anima, ¢ del Cor.
po; ma non {i avvede, che la Paritd delli due
Orologi ¢ affatto ineguale, ed incongrua al ca.
fo n:grd « I duc Orologi fono due Machine
Corporee, ¢ del Genere fteflo, cosi pure la los
ro Azione di moftrar le Ore ¢ una fimile , ed
omogenea Operazione. Ma I’ Anima ( oltreche
ecrramente niente ha di machinale in fe flefla,
¢ di Compofto ) non & punto Omogenea col
Corpo , n¢ il Corpo con I’ Anima; 1 Penfieri
altrest proprj di quella non han punto che fare
cogli Organici movimenti di queflo . A che
pertanto giova il parlare d’Ifocronifmo, quane
do tratul? di Operaziani , che non Hanno fra
di st corrifpondenza , o fomiglianza veruna ?
Bilogna moftrar prima, che I’urto de’ raggi So-
lari su le fibre della Retina , che I’ Impulfo
dell’ Aria efterna tramandata dal Timpano de.
gli Orecchi nell’ Aria interna del Laberinto hane
no corrifpondenza , e nativa fimilitudine colla
Percezion delle Idee della Luce, ¢ del Suono;
e poi ricorrere all’ Abilicd dell’ Artefice, che
faccia nel o fteflo feguir nell’ Anima, ¢ nel
Corpo quefté due Affezioni corrifpondenti. L’
Aflurdita di tal Paragone prefo dagli Orologi
apparird vid pid riguardam?oﬁ la moltitudine
de’ Corpi Umani, che fono nel Mondo , ne’
quali s’ imprimono impulfi di Corpi eﬁran;i. e
: ce



feguono movimenti -diverfi ;- ¢ contrarj fovents
tutto giorno . Io dimando , perch¢ un’ Anima
Indipendente da tutti quefti Corpi fi deva chias
miar Ifoctona piuttofto ad une , che a3 qualuns
que alcro di effi? Per qual Ragisne quelt’Ani-
ma nell’atco di percepir la Idea della Luce; e
del Calore fi dird effer Ifocrona ad i Corpo,
che ha gli occhi aperti , ¢ fiede preflo ad ug
Focolajo , piuttofto che ad un altro , che ha
gli occhi chiufi , ed & ftefo su la neve ? Qual
maggior rapporto ha con le due Idee accenna.
te rropric dell’ Anima I’ apertura degli occhi
¢ il federe preflo un Caniino, che fa um data
Machina Corporea, di quello, che abbiano gli
occhi chiufi 4 e il giacer su la neve di un’ als
tra ? Ecco I’ infigne sbaglio di Leibnizio , per
cui non fi avvide, che il fuo Siftema ne pre.
fnrponeva un altro , ciod quello fteflo, ch’ el
voleva diftruggere , della Corrifpondenza Oce
cafionale ( ¢ non gid naturale , e neceffaria )
fra le Percezioni ﬁllo Spirito, ¢ 1 movimenti
del Corpo. Quefto Occafionalifmo, benche feioc-
cantente riprefo da alcuni 4 o piuttofto non ine
tefo, deve neceflariamente aver luogo nel Sifte.
ma fteflo di Leibnizio ; e fe cid ¢, non deve
deformarfi , ¢ ravvolgerfi in Paradoffi , ¢ Mia
fterj, ma lafciarfi nella prima fua Semplicicd ,
e facile Intelligenza . Che cid fia neceffario ,
vale a dire il prefupporre I’ Occafionalifmo ,
fembra rilevarfi dal \’az{ﬁo feguace benst delle
dure, e ftrane Ipotefi Leibniziane, ma mollific
cate in certa guifa, e difpicgate alComun fene
E 2 - foj s
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fo; a fomiglianza di cid, che operd Melantene
intorno ai furiofi, e ftrani Entufiafmi di Lutero;
coficché potrebbonfi chiamare i Wolfiani Lesons.
gani molls . Giufta il Wolfio adunque citato dal
Genovefi: ¢a Vis Anime Matrix , © Primigenia cft
Jibi reprafintands Univerfum Convenienter ad motus
in organis noftris , © Senforiss produllos sta [cilicet
ut ca Univerfi [dea cafdem mutationes fubeat , quas
Mundus Speftabilis per relationem ad Senfus noftros .
Chi non vede efaminando quefta Definizione, che
dovendo la Idea Compleffa dell’Univerfo cangiarfi
nell’ Anima fecondo i cangiamenti dai Corp1 dell’
Univerfo cagionati nel noftro Corpo, ¢ dovendo
la fteffla Idea rapprefentare al noftro Spirito I’ U
niverfo convenicntemente alle Impreflioni, che
fannofi nc’Senforj noftri, chi non vede, diffi ,
che quefta Convenienza, e quefta Corrifpondenza
di mutazioni, s’clls non accade per neceffitd di
Fifico Influflo, cid che piacer non pud al Leiba
nizio, adunque @ indipendenza dell’ Occafiona-
lifmo da Dio iftituito? Prefcindendo adunque da

uefto Occafionalifmo, comunque egli venga dif-
?ercntcmcntca plicato , I’ Ifocronifmo non potra
aver alcun fenfo per rifpetto ad un’ Anima, ¢ ad
un Corpo Singolare , mentre le Operazioni di que-
fic due Softanze non folo non fone Omogenee
(come lo & il moftrar le ore he’ due Orologi )
ma n¢ pur fimili in modo alcuno . L’ Anima
pertanto di Cefare avrebbe avute le fue Affe-
zioni Ifocronamente non gid ai movimenti di
quel folo Cerpo, che fu dagli Uomini confide-

rato come il Corpo di Cefare , ms alcres ai
* mo~



movimenti di tueti gli altri Corpi Umani, che
vivevano allora, ¢, fe dir voglafi , anche ai
movimenti di tueti i Fiumi, di tueei i Praneti,
e di tutte le Stelle. QueRa Rifleflione bafta a
rifchiarar la Materia prefente , ¢ a togliere i
Principj peculiari del Siftema Leibniziano. Al
Bayle_l!embrb veder qualche cofa di cid, allor-
che obicttd a M. Leibnizio che fecondo Ia di
lui Ipotefi Dio potea contentarfi di aver pro-
dotte nelle anime ftefle turte le loro Percezioni,
€ Operazioni fenza crear altretcanti Corpi uma-
ni, ch’erano affatto inoperofi, ¢ fuperflui. Ki-
fpofe Leibnizio feccamente, che Dio trovd me.
glio di crear pih di Softanze , che meno ; e
quefto & un buon Detto, ma mon ¢ gii una
buona Rifpofta come ognun vede. Con la De-
finizione poco fopra apportata del Wolfio fem-
bra rimediarfi in parte a tale obictto ; mentre
la Occafionalisa delle Modificaziont, ¢ Succeflio-
ni, o Sviluppi della Idea dell’ Univerfo impref-
fa nell’ Anima dipende dai Cangiamenti oriii;
nati ne’Senforj noftri dai Corpi efterni. Dac

aprarifce, che fecondo il Wolfio dall’ Occafio-
nalifmo dipendono le Senfazioni non folo , co-
me vogliono i Cartefiani , ma anche qualfifia
altiro Penfiero dell’ Anima , che dietro ad efle
fviluppafi; cid, ch’effi non aflerifcono. La dif-
ferenza &, che 12 dove fecondo i Cartefiani Ie
Percezioni fenfibili fi han dalla Mente fecondo
.che di volta in volta fe ne formano le occafio-
i ne’ Senforj ; giufta il Concetto del Wolfio
quefte Percezioni tutte fono dalla Previfione di
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Dio avviluppate da Principio , ¢ come ammon.
ticchiate nell’ Automa Spirituale, coficchd da fe
medefime fi {viluppano ciafchedune appunto, %lan-
do i Senforj del Corpo fono dagli cfterni obiet-
ti convenientemente affeteati. Poco fotto vedrafla
Ja ftranezza di tal Concetto ; ora baftaci I’ of-
fervare, e il comprovare a piena Evidenza, che
Y’ Occafionalifmo & adottato dai Leibniziani me-
defimi , ed eftefo anzi , che in alcun modo ri-
ftretto . Obiettd in fecondo luogo M. Bayle ,
che I’ Anima rifente in fe medefima la fua pro-
pria Influenza ( o Fifica, o Occafionale ch’ella
£aﬁ per ora niente monta) ful Corpo, effendo 2
fe ftefla confeia degli Sforzi , che rifente nel
muoverlo ; a che rifpofe Leibnizio, rifentirfi
veramente dall’ Anima tali Sforzi ( come nella
Senfazione della Fatica) ma non ufcir fuori di
effa , Cid @& vero bens) , che quefti Sforzi non
efcono fuori di effa , n¢ paffan nel Corpo per
Fifico Influflo : ma bifognava provare, che la
Volonterofa Tendenza dell’ Anima a muovere
.l Corpo fia aflolutameate inutile, e inoperofa ;
e di pia che I'Anima rifentir debba un fimile
Sentimento per la fua pura Natura Spirituale ,
fenza veruna di(?cndenza da qualche Corpo .
Secondo i Cartefiani I' Anima veramente non
muove i membri del Corpo, ma il Volere dell’
Anima & un Requifito neceffario , perchd effi
vengano moffi ; quindi il fenfo della Intenfio.
ne , c dello Sforzo del noftro Spirito agevol.
mente fi fpiega: ma fecondo Leibnizio i mem.
bri del Corpo umano fon pofti in moto danon
- 0



71
so quali mirabili Coincidenze di efterne Impref-
fioni, ¢ Caufe mecaniche , che in quel dato
punto di Tempo operarebbero tali movimenti
anche in un Corpoe non animato: dopo il qual
Suppofto non pud renderfi alcuna Sufficiente ra.
ione , percht I’ Anima a rifentir abbia in fe
geﬂ'a lo Sforzo, e la Intenfione del fuo Volere
a muovere, come n¢ meno le Refitenze, ¢ le
Reazioni de’ Corpi efterni . E qui offervar fi
deve accuratamente , che abbenché fecondo i
Leibniziani I Occafionalifmo del Corpo diriggs
fia da Principio , o per dir meglio ponga in
effere tucta la Serie, tutro lo Sviluppo delle
Percezioni, e de’ Penfieri dell’ Anima, coficche
quefta nelle fue Percezioni altro non & che un
Ritratto (preveativamente ordinato) de’ movia
menti da tutto I’ Univerfo in una macchina
Corporea effettuabili ; che diffi la Cofa non &
punto reciproca facendo paffaggio al Corpo ,
mentre nefluno Occafionale indrizzo , @ governo
riceve quefto dall’ Anima, e dal Volere diLei,
come chiaro apparifce confultando gli Scrittori
Leibniziani . Da che fi rileva, che il Siftema
degli Occafionalifti ¢ mutilato dai Leibniziae
ni, e refo ineguale; mentre dall’una- parte di.
pender fanno tutte le Percezioni ( e forfe la
Effenza ) dell’ Anima dalle Occafionalitd del
Corpo antecipatamente diriggenti le Operazioni
future di effa ;. < dall’alera Parte i movimenti
del Corpo, che fono da tutti riguardati per-Vo.
lontarj, non hanno veruna occalional dipenden.
2a dai Voleri , < dagli Appetiti dell’ Anima ,

. E 4 Dal.
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Dazlc quali ftravaganti Suppofizioni , ne fegue,
che un Corpo Umano non appartenga ad una
qualche Anima fe non in quanto I’ Automa, o
il Viluppo di Percezioni , ch’ & nell’ Anima, &
ritratto, ed effiggiato a norma delle affeziont ;
che in quel dato Corﬁo accaderanno ; ma non
potra dirfi giammai che I’ Anima informi alcun
Corpo , o che quefto fia di lei proprio, o in
?ualﬁﬁa modo da lei dipenda . I Corpi Umani
ono giufta la Dottrina del Wolfio altrettante
Caufe Efemplari delle Anime (Softanze incom-
parabilmente de’Corpi piu nobili) le quali non
per altro fono da Dio Create, che per rifentire
le impreflioni materiali fatee ne’ Corri 5 il fie
ne poi per cui fonofi creati quefti ultimi non
& gid perche le Anime ne facciano alcun ufo ,
ma & un fine primario, ¢ affoluto. In una pa.
rola al rovefcio del vero, ¢ comun Sentimento
le Anime faran create in grazia de’ Corpi 4 non
vice verfa , o reciprocamente § di pia 1 Nomi
proprj di Cefare ; 0 Pietro, ¢ cosl 1 Nomi ape
pellativi di Nazione, o di Specie come Tedefeo 4
Uomo diverranno {econdo Leibnizio Nomi affat.
to vuoti di Senfo . Obiertd in terzo luogo 1l
Bayle a queftoSiftema , non effer Poffibile nell’
Anima riguardata in-fe fola, o fia in un Aue
toma Spirituale Indipendente , un tale incates
namento di Percezioni, e di Operazioni, che
alla Percezion del Piacere fuffeguir pofla- talos
ra immediatamente quella del Dolore , alla
Percezion della Luce quella delle Tenebre , ¢

cosi di mano in mano ; come ci accide non
. di



di rado per le occafioni Corporec , che po?‘l%no
cfler in breve Spazio di tempo molte, ¢ diver-
fe ; e cid fpecialmente riufcir Impoffibile fe-
condo gli aluri Principj di Leibnizio , che ris
cte ogni Stato attuale delle Softanze tutce dal-
o Stato proflimamente antecedente , ficcome
pur chiama lo Stato attuale pregno in certa
guifa dello Stato a venire . Valeafi a tal luo-
?o il Bayle del noto Affioma , che ogni co-
a rimane nel fuo proprio Stato, fe niunaCau-
fa efterna fopraggiunga a cangiarlo ;. come dun-
que paffar da fe fteffa I’ Anima di continuo da
uno Stato di Luce a uno Stato di Tenebre, da
uno Stato di Piacere ad uno Stato di Dolore ?
Rifpofe Leibnizio , che I’ addotto Afioma gli
era anzi favorevole, mentre lo Stato dell’ Ani-
ma & uno Stato di perpetuo Cangiamento , ¢
percid cangiarfi ella fuccefivamente in Ordine
a quefto fuo Stato, ficcome un Corpo pofto in
Movimento ritiene appunto il fuo State feguen-
do a muoverfi fempre . Ognun vede ( oltre il
Suppofto falfiffimo , e fopra. da noi riprovato
de1 Cangiamenti Intrinfeci delle Soﬁanzeg quan-
to fia difpari la Paritd addotta ; mentre un’
Corpo pofto in Movimento cangia veramente
i fuoi luoghi fucceflivamente , ma non cangia
la fua Naturi, ¢ ne meno le fue Affezion: ,
ciod non diviene a vicenda di molle duro, di
lucido opaco, di azzurro giallo; 13 dove quan-
to all’ Anima ella non folo cangia 1 fuoi Tem-
pi, o i fuoiIftanti fucceffivamente, ma fecon-
do il Leibnizio diviene per fua Spontan;eitﬁ s
efen-



¢ fenza cftrinfeca Cagione, delorofa , ¢ lieta,
veggente, ¢ non veggente & vicenda. Di pin,
ammettendo anche per buona la paritd addotca
dal Leibnizio , I’ Anima non dovrebbe giam.
mai far paffaggio della Percezion della Luce a
quella delle Tenebre -fenza paffare per tutei i
Gradi Intermedj , ficcome i Corpi movendoft
fi portano da un Eftremo ad un’altro, paffando

r tueei i luoghi frappofti. Cost pure le fora
impoffibile il paffar dal Senfo del Color azzur-
ro al Senfo del Color giallo fenza paffare per
tutte le Gradazioni, e le Quarte notate dal Pa«
dre Caftel nella fua Optica de’ Colori . In una
parola il Moto fteflo ( benchd recato qui a {pro-
pofito) non fi f da Luogo difparato ad altro Luoe
go difparato, n¢ il Moto a deftra fuccede fenz-
Cagione al Moto che prima era a finiftra. L’Afa
furdo pertanto di M. Leibnizio confite maffis
mamente in quefto, che nafcendo fecondo Lui
lo ftato dell’ Anima 45 adeffo dallo Stato profiie
mamente paffato, ¢ avendo in effo tucta la fua
Ragion fufficiente, -0 Caufalicd, egli ¢ impoffi-
bile il ripetere il Dolore dal Piacere, le Tene
bre dalla Luce, che fono contrarj, e altresi il
Color giallo dall’azzurro , che llono femplice.
mente diverfi. Perloch® il Wolfio, il quale mer-
ct la definizione fopradetta potrebbe ecludere in
qualche modo la Oginione del Bayle ( mentre i
Cangtamenti repentini-di Percezioni nell’ Auto-
ma Spirituale fono in Confeguenza, ¢ in Rap-
prefentazione de’ repentini Cangiamenti Occafio-
nali di quel Corpo, che fervl En Efemplare alla

pri-



prima Fondazione dell’ Automa Spirituale )7:on
potrebbe almeno ritener faldo il ridicolo Princie
pio di Leibnizio, che I’Effenza delle Softanze
confifta in un Continuo , ¢ neceflario Cangia.
mento, ¢ che gli Stati loro artuali abbiano la
lor Ragion fuﬂgxciente negli Stati proffimamente
paffati. Ma che dovrd cﬁre del Fondamentale
Abbaglio, in cui trovanfi gli Scrittori Leibni.
ziani, e dell’ aflurdo primitivo Concetto, che ci
porgon dell’ Anima? Nell’ Anima , dicon eglie
o, fono chiufe tutte le Percezioni, relative all’
Univerfo, e fi fvilupgan quefte I’una dall’altra,
per la qual ragione chiamar foglione I’ Anima un
Automa Spirituale. Ma bafta forfe, chefianoin
efla chiufe le fole Percezioni, fenza che vi fian
chiufi ancora gli Obietti di effe ? Gran cofa!
L’Equivoco, benché fia manifefto , pur viene .
¢ dai Leibniziani , ¢ da altri ancora ammeflo
fenza avvertenza veruna. Alcra cofa & il vedere,
altra il Color, che fi vede; altra cofa @ I’udie
re, altra il Suono, che fi ode, altra univerfale
mente il Percepire, altra la Idea dell’ Univerfo,
che fecondo Leibnizio I’ Anima percepifce . La
Percezione & una nativa , e fpontanea Azione
dell’ Anima ftefla, ma I’ Obietto di effa, o I’'I.
dea non & al certo lo fleflo con I’ Anima Perci-
piente, o con I’ Atto di percepire. Cid ¢ dalle
cofe pih volte derte, ¢ da quelle, che fi diran.
no , chiaro rifulta, n¢ d’uopo hi di prova a
chiunque il proprio interno fenfo confultar fap.
pia. Ma i Leibniziani ftabilindo, che I’ Anima
noftra creata fiafi con la Percezione dell’ Un}vcr-
o
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fo %per rapporto alle octafionali “Impreffioni ,
che accadon nel Corpo Organico) vengono ad
ammaffare in effa fotto il Nome di Percezione
anco la Idea dell’ Univerfo , ¢ fotto il Nome
di una Percezione, ¢ di una Idea fola ammaf.
fano innumerabili Percezioni, innumerabili Idee.
Infatti non poflfono diffimularlo , avanzando
anzi come Punto di lor Dottrina ; che cias
fcheduna Mente Umana percepifce tutto infic.
me |'Univerfo , ma che quefta Percezione &
avviluppata, e confufa, a riferva di quella Par-
ticella di effa, che fi vi di momento in mo-
mento difpiegando . La mia mente per Efem.
pio percepifce confufamente in queft’ ora I'Unie
verfo tutto ¢ Terra, ¢ Ciclo, ¢ Mare, e tas-
to cid, che affettar deve in avvenire i mmiei
Senforj, ma non hi diftinta Percezione fe non
fe del bianco di quefta Carta , e del nero di
quefte lettere. Potrd io ben giurare , che di
que’luoghi, e di quegli Otggetti , tra’quali i
troverd forfe il mio Corpo da qu} a due anni,
io non ne hd la minima percezionec, nd pur
confufa; effi non mel crederanno in alcun mo-
do, ma fofterranno, che i luoghi, ¢ gli Og-

tti accennati fono adeflo, bench in confue
fo, alla mia Mente prefenti. Chi non vede a
tal Saggio anche folo, quanto fia falfo, ed af-
furdo un tal Prefuppofto per Ifperienza , ma
egli lo & anche piit per Ragione , percht co-
ftituendofi da Leibnizio in peche parole la Ef-
fenza dell’ Anima nell’effere Percezione , ¢ O-
bietto a fe fleffa, viene egli a togliere cosi il

prins



principale, e fondamentale Divario, che ZZru
deve tra I’ Anima, ¢ Dio . Quefto gruppo di
Affurdi incorfe Leibnizio co’fuoi Seguaci per
il fuo fondamentale Iftituto di rimover Dio dall’
attusle Governo del Mondo Fifico, ¢ dalla O.
perazione su le Creature una volta create; cid,
ch’egli credea non so come , decorofo al So-
vranno Artefice. Da quefta fteffa Illufione (dale
la quale non & guari lontano il Sig. Genovefi)
moffi altri molti riempirono la Natura di Ener-
gie, di Forze Plaftiche, ¢ di mille alere fira.
vaganze. Ma, fe un Artefice Umano & tenuto
in pregio per la produzione di tal Opera, che
fi mantenga, ed operi feparata, ¢ lontana da
lui, il volere accomodar cid a Dio & un ime.
perdonabile sbaglio ; mentre I’ Artefice adotto
m Efempio forma la Opera fua inordinca va-
rie e Naturali, preefiftenti, e perenni, che
la faranno fuffiftere, ed operare: ma Dio, fic-
come quegli, che abbraccia tutta la Efficienza,
¢ la Caufalitd di ogni Genere, non (rub produr
cofa, che fempre non fia bifognofa di Lui per
Suffiftere, ¢ per Operare. Per dir tutto in uns
parola, le Opere Artificiali fono in Ordine alla
Natura, e le Opere Naturali fono in Ordine 2
~ Dio. Facendo ritorno al Siftema dell’ Armonia
preflabilita, non folo & da maravigliarfi, come
nell’Anima, o nell’ Automa Spirituale fi fvilup-
pino con proffima fucceflione , Percezioni del
ttto diverfe, o contrarie nafcenti 'una dall*
dtra; ma di pih ancora come fenza Occafio-

m| dipendenza dal Corpo, la qual dipe(n;l:nza,
Ne
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(benchd dopo dal Wolfio adottatd ) non femi
bra dal Leibnizio fteflo effere ftata ammefla nd
ﬁ:r nel Senfo di Archetipa Efemplaritd ; vi
no dellé Anime cieche; delle Anime forde,
¢ perfino tante Anime dormigliofe, nelle quas
lij vale a dire, ceffa l6 {viluppo di qualunque
Percezjone (almeno diftinta) e cid, ch’ & mie
fabiliffimo per Intetvalli di Fempo Periodicl ;
i quali noi fogliamo chiamar Neeti; ¢ dopori-
torna coftantemente; coficch? attefi quefti ritor-
ni, ¢ acteefa anco Ia Similaritd delle Percezio-
ni giornaliere, dir converebbe, che I’ Automa
fgmtuale intefo dal Leibnizio raffomigli affai
un Pendolo. Chi potrd mai divorar tali Afs
furdi? Penfando poi agli Stati della Fanciuls
lezza, della Gioventh, della Virilicd, della Veca
chiezza, della Morte, chi non troverd ridicolo
lo ammetterfi un’ Anima fanciulld ciod tale, che
nel fuo pid vegeto Stato di Preparazions Aue
tomatica pur non si fviluppar quafi Percezione
alcuna, o altra diftinta Operaziotie del fuo Ine
telletto, al contratio di tutte le Machiney che
ful principio de’ loro Moti' ritengono mero d’I.
nerzia, ¢ m;n ricevono di mm:{aiﬁf ?fDa %ual
Ragione in ito potrd fpi a ferie del.
le %ercezionieg(‘;iovag?li ’ dgl;?a\ﬁrili, delle Se.
nili? Chi potrd poi riconofcere un Contpleto
Stato di Sviluppt, o di Operazioni in un'Ani-
ma indipendente dal Corpe dopo il corfo di
40, o di 45. anni, chi la di lei decadenza di
I3 in poi? Finalmente la Morte che cofa fae
rd! Un Iaviluppo , un Aflopimento p:lr;l!letuo
clle



dellé Anime? Ma da qual Ragion fuﬁg:m
originato, o per qual difetto di un Artefice si
eccelleate, qual con ragione da Leibnizio fi tis
conofce effer Dio? Per qual caufa poi adivems
ne, che gli Affopimenti degli Automi Spiris
tuali, che ful Principio del Mondo comparves
fo in Scena, feguiffero tanto pih lentamente
dei noftri, vale a dire dopo pih Secoli? Ionon
raccoglierd aleri Obictei di tal genere, che fo-
ro innumerabili, ciafcheduno de’quali bafta a
fovvertire tutta la Ipotcfi di Leibnizio egual-
mente preflo il Comune degli Uomini , eguale
mente preflo i Filofofi infoltenibile . Non

negarfi , che la Modificazione ufata dal Wale
fio con Iapplicare I’ Occafionalifme di un dato
Corpo come Efemplare, 0 Modello della Fab.
brica dell’ Automa Spirituale, ¢ con lo ammet.
tere per confeguenzd in quefto una perpetua
Dipendenza (ordinata tuttoinun colpoda Prin-
capio ) dalle Occafioni Corporeec , non pud,.
diffi , negarfi, che quella Modificazione non rie
medj in quefta parte ul gruppo degli Affurdi,
che fi tira dietro il fecco Siftema Leibniziano.
Ma poichd il Wolfio ammette beasi, chel’ A«
nima dipenda dall’ Occafionalifme del Corpo ,
azi su queflo tutta fia da principio architte.
tta, e conformata (fuperflua, ed inconcettibie
le Ipotefi! ) ma non ammette, che reciprocas
mente i Moti golontarj) del Corpo dipenda-
Bo punto Occafionalmente dai Voleri dell’ Ani-
m, io temo, che la Libertd di quefta, peri-
tolante gid nel nudo Siftems di Leibnizio, pe-

rifca
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rifca affatto nel Siftema del Wolfio. Leibnizio,
come apparir potrd a chi vorrd ben .cfaminare
il di lut Senfo, fuppone, che un’ Anima fvol-
8 Spontancamente (¢ fenza nefluna immagina.
il dipendenza nd pur Occafionale da verun Cor-
po, n¢ dall’Univerfo ) tutte le fue Percezioni,
e i fuoi Voleri, concedendo, che farebbero gli
fteffi, fe non vi foffe in Effetto n¢ Corpo u-
mano, n¢ Univerfo Corporco ; ed effer Acci.
dentale all’Anima, che fi trovi in Natura un
Corpo, il quale per ragioni Mecaniche, e per
la fua Situazione nell’ Univerfo patifce Affezio-
ni, e riceva movimenti Ifocroni alle percezio-
ni, ¢ tendenze dell’ Anima. Ma , intravedendo
il Wolfio, come io ftimo, cid , che abbiamo
offervato da Principio, chele Affezioni del Cor-
lp;o (per cfempio fedente ad un focola'o? non
an per fe che fare con le Percezioni della Lu-
ce ¢ del Calore , coficchd quefte Affezioni de-
van chiamarfi Ifocrone piuttofto alle fopradetie
Percezioni di un’ Anima, che a qualififiano al-
tre della medefima Anima , ovvero anche di
altre Anime; quindi fi ¢ moffo a ftabilire per
srimo Carattere di ciafcun’ Anima la Facolid
i rapprefentare a fe fteffa la Idca dell’ Univer.
fo a norma, ¢ fecondo le Occafionali Affezio-
ni di quel Corpo, a cui dordinata; dal chea
parifce, che I’ Anima & preparata ful Modello
Occafionale del Corpo, ¢ che fe non vi foffe
un Corpo di Lei Efemplare (per dir cosi)’A.
nima non fi rapprefentarebbe la Idea dell’Uni-
verfo, nd avrebbe quelle Percezioni, cha ha. -
ra
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Ora nel erudo Leibniziano Siftema la Libertd
dell’ Anima non fi pud intendere veramente co-
fa fia per ragione dell’ Anima ftefla,, che anco
quanto ai fuoi Voleri fi ftabilifce effere un Au-
toma {pontancamente velubile , coficchd Leib.
nizio ci porge la Nozione della Spontaneicd ,
fenza render ragione di quella della Libertd ;
ma almeno la Libertd che non rimane punto fpie-
ata, non refta nd pur combattuta. Ma nel Si-

ema di Wolfio , fecondo il quale I’ Automa
Spirituale abbracciante Percezioni, ¢ Voleri e-
ualmente ( giacch? dagli Stati precedenti fi fvie
fuprano li feguenti) & intieramente Modellato
su le Affezioni, e¢ su i Movimenti di un Cor-
po, che in effo devono eccitarfi fucceflivamen.
te dal Mecanifmo dell’Univerfo, ne deriva (a
mio parer chiaramente() che la Volontd di uc-
cidere, o di rubbare fia antecipatamente pre.

rata, ¢ allogata nell’ Automa Spirituale per
ifvolgerfi allora appunto , che le mani di un
Corpo faranno da Mecaniche Caufe ( note ai
foli Scrittori Leibniziani) pofte in movimento
per ferire un altro Corpo , o per pigliare le
cofe altrui. Wolfio pud sfuggire ancora meno
di Leibnizio quefta, ed altre fimili Confeguen-
ze; effendo neceffario, che quando le manidell’
Automa Corporeo fi ftendono a ferire , I’ Ani«
ma abbia la Intenzione di uccidere, ¢ I’abbia
in forza dell’ effer preparata, e modellataa rap.
prefentarfi I’ Univerfo convenienser ad Motus n
Organis moftris , € Senforis produlles . E qul pre.
go i Letcori avvertire, cl: io fon lungt dall’

attrie
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attribuire al Wolfio (celebratiffimo Matematis
co, ¢ Filofofo ancora, per quantg puo permets
tergli un tal Metodo di Filofofare ) la {ciocca y
¢ rea Credenza, che le Anime non fiah Libe
re; ma dico foltanto, che¢ nel di lui Siftema ,
fe i Mori (chiamati comunemente Volontarj)
del Corpo non dipendono occafionalmente dai
Voleri Sell’ Anima , & neceffario che i Voleri
dell’ Anima dipendano occafionalmente dai Mos
ti del Corpo. Che fe i Wolfiani moffi daques
fta pericolofa illazione fmontaflero un’ altro pafs
fo riducendofi a dire, che i mevimente efterni
della Machina Corporea feguono a nornia dei
Voleri dell’ Anima da Dio preveduti in ordine
a molte Caufe mechaniche preordinate da Dio
a produrre tali movimentilocali del Cotpo, ole
trecchd ridurriano il loro Siftema ad un Maras
vigliofo eccedente, e aGratuite Poffibiltd ; con
verria, che ripeteflero gran parte della Idea dell’
Univerfo impreffa nell’ Anima dalla Volontaries
td libera di effa, in confeguenza della quale la
Idea dell’ Univerfo riceverebbe una Serie confie
derabile di alterazioni. L’ Anima per cfempio
di un Ladro, che fulla prima Gioventa viene
arreltato, e trattenuto tutta la Vita fua in te-
.tro Carcere, riconofcer deve la durazione lune

hiffima di quefta st penofa Limitazione, eRi-

rettezza della Idea accennata dalla fus libera
Elezione . Locché ammettendofi , il Siftema
Wolfiano diviene un Node ineftricabile fenza
Principio, mentre dall’una Parte I’ Anima fard
non altro, che un Ritratto delle Impreﬂi;ni '

che
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che uii datd Cérpo riceverd dall’ Univerfo’, ¢
dall’altra Parte riguardata fard ella: per lo piit
almeno la Cagione col Voler fus di quefte Im.
preflioni . o credo, che ogni atrento Lettore
rilevera da se fteflo le molte Contradizioni, che
feguir devono da tali duriffimi, ¢ sforzati Supa
pofti. L’Occafionalifmo de’ Cartefiani entra per
neceflitd in quefti Siftemi ; e fpecialmente nel
Wolfiano , ma vi entra deformato , e eon un
Applicazione Impoffibile infieme , ¢ fuperflua.
Qual d’uopo v’eta, in facei di foftenere, che le
Idee (le occafioni delle quali doveans a viva
forza, ¢ per confeflione di Wolfio dipetider dal-
le Affezioni di un Cotpo) fiano nell’ Anima al
rimo fito Effere Implicitamente taccolte, ¢ con-

amente ammonticchiate tuttead un tratto? Le
Occafioni di quefte Idee, o le Impreflioni Core
poree non fono elleno fucceffive # Perché aduns
ue non faran fucceffive le medefime Idec? O
1a I’ Anima, che da se fteffa abbia la Forza di
formarfele; o fia Dio, che in effa le fornii, e
ad effa le rapprefenti ; la Forza dell’ Anima, ¢
il Potere di Dio perché non potranno efercitarfi
di Tempo in Tempo, ¢ a mifura, chele Occa-
fioni Cotporee o deftano , o ricercano un tale
Efercizio? Cos} dovrebbe penfarfi, ancorche non
vi foffero evidenti Riprove del Suppofto Leibnis
ziano . Ma quefte Riprove vi fono, ¢ le abbia.
mo gid accennate ; vale a dire il noftro Senfo
Tnterno , che non potrd mai perfuadetfi, che noi
in adeflo abbiamo una confufa Percezione delle

Idee, che diftintamente percepiremo da qui un
F 2 Mcfe,
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Mefe, una pit confufa di quelle, che percepi-
remo da qul a due anni, ed una confufiffima
di quelle, che percepiremo da qul a dicci .
Preicindendo poi dal Senfo interné, come con-
cepirafli cofa fia Percezione della Idea dell’
Univerfo? Quale Idea ¢ mai quefta? Chi non
vede, che la Idea dell’Univerfo & un Aggre.
gato di moltiffime Idee, non gid.una Idea fo-
la; come I’Univerfo fteflo non & una fola co-
{a, ma piuttofto un fol Nome. E s’clla foffe
anche una fola Rapprefentazione compofta di
molte, qual fenfo avrebbe il dire che quefta
Idea primicramente fia avviluppata , e poi fi
{viluppi, quaficcht Ella fia un Rotolo o un
Germe? Io non finirei giammai tutte riandan-
do le faccie degli Aﬂ'urgi contenuti nel Sifte-
ma Leibniziano. Reftarebbe a dargli una bre.
ve ripaffata dal verfo della Teologia, felave-
ra Religione, ficcome non teme di cofa alcu-
na, cost temer doveffe punto di un Siftema sk
debole, e st male architettato. Ella & perd ma-
raviglia, come Leibnizio il quale , benche al-
levato tra gli errori della Erefia, pure la fpac-
cid anche da Teologo, non fi avvedefle , che
il fuo Siftema non pud accomodarfi punto non
folo alla Religione Cattolica , ma nd pure a
veruna delle Sette , che portano il Nome di
Criftiane. Io non ricanterd I'Obietto, che fuol
farfi comunemente a quefto Siftema , del Pire
ronifmo inevitabile , che viene a feguirne in
confeguenza ; ma offerverd benst, che la Infu.
fione delle Anime create n¢’ Corpi prepar;ti, ¢

ore



8
formati, che il Peccato Originale, che lo Id-
nefto dello Stato di Grazia lsopra quel di Na-
tura, fono Punti, che affai mal fi{piegarebbe-
ro nel Siftema di Leibnizio. Della Liberta gia
fi ¢ vifto, che giufta il Concetto, che ci por-
gono dell’ Automa Spirituale, viene a confons
derfi con una mera Spontaneitd , la quale ap.
particne egualmente a tutte le altre Operazio-
pi Intellettuali, o fviluppi dell’Automa. Final.
mente lo Stato futuro delle Anime ¢ un Indo-
vinello, pofto quefto Siftema: certamente fem-
bra feguitne, che fino a che rimane avviluppa-
ta, ¢ confufa. la Machina Gorporea, ciod fino
alla Rifurrezione de’Corpi , rimaner deva in
forza dell’ Ifocronifmo affopita , e avviluppata
del pari la Machina Spirituale ciod I’ Anima ;
e in fatri (come s’ & rimarcato nell’ Artic. pre-
cedente) il Leibnizio non fi ricraffe dal pen-
fare, che le Anime umane cominciato abbiano
ad appartenere ai primi Germi de’ loro Corpi,

¢ fiano per appartencre ai Rimafugli di effi
Ma non piu di quefto Siftema, il qual vera-
mente non &, ch¢ una mera ftravaganza . La
Invenzione di effa poteafi perdonare da un qual-
che verfo a' M. Leibnizio , fe per avanti non
fofle ftato dichiarato alcun Mezzo decorofo ;
femplice, actiffimo, ed accertato difpiegar cid,
in che confifta la Unione del Corpo con I'A-
nima, e di quefta col’ Corpo; ma, tutto fpic-
gandofi felicemente con le Leggi Occafionali,
¢ con la Efficienza di Dio, fenza la qualenon
fi porrd mai fpiegar aulla (quanto alle prime

. F 3 Na.
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Naturali Cagioni) qual’uopo v’era di Chime.
rizzare per -intorbidar nuovamente la Metafifi-
ca, ¢ renderla Spregevole acoloro, che fi mo.
ftrano nemici di ogni Rifleflione , ¢ foftengo-
no non trovarfi alcuma certezza tra le Filofofi-
che varie Dottrine. Io vorrei perd , che que.
fti Signori rifletteflero per un momento , che
fe v’i‘a il Mezzo di redarguire un numero
grande di falfe Sperienze (che certo non man.
<ano ) o di adulterati Monumenti- con altre Spe-
rienze fincere, ¢ ben circoftanziate, o con Mo-
numenti non fofpetti ; cost v’hi il Mezzo an-
cora di fgombrare , e ribattere decifivamente
molte falfg inioni con Rifleffioni accurate 3
effendovi Sperimenti proprj del Senfo interno,
come ve ‘ne fono de’ proprj de’ Senfi cfterni,
neceffarj gli uni, e gli alert per ben filofofa-
re nelle rifpettive Materie, di cui £ trata.

§ X.

Si combatte il Siftema del Fifico Influffo » ¢ £
confutano alcums Pareri del Sig. Genovefi .

Per efaurire tutta quefta Materiadella Con-
giunzione dell’ Anima col Corpo, e fpecialmen-
te per porre fempre pily. in chiaro Lume la to.
tale diverfitd della Natura Spirituale dell’ Ani-
ma dalla Natura del Corpo , faremo qui per
ultimo un breve Efame del Siftema adottato
altre volte dalle Scuole, e riprodotto di recen-

te da alcuni Filofofi, che chiamafi del Fifico
In.
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Influffe. Quefto Siftema & dal Sign. Genozeﬁ
rapportato in tal forma. I Peripatetici , dic’

li, ffimano effer 1’ Anima una forma Softan.
ziale del Corpo, che chiamafi umano , effer
deffla tutta in tutto il Corpo , effer tucea al-
tresl in ciafcheduna Partelx:l Corpo come un
Principio Vitale, ¢ come un Principio Effen-
ziale. Quindi inferifcono , darfi un reciproco
Influflo trd le Operazioni di quefte due Softan-
ze, ed una Trafmutazione di quefte Operazio-
ni, coficch® le Mozioni del Con:po divengano
Percezioni , toftochd paffano all’ Anima, e 1
Voleri di quefta divengano Movimenti locali
toftochd paffano al Corpo. Se quefto fia vera-
mente il Siftema Peripatetico, i0 non mi fac.
cie mallevadore; certamente preflo i Peripates
tici egualmente, che preflo gli altri dev’ effere
cofa certa , che I’Anima & Forma del Corpo
umano . Cid abbiamo dimoftrato ad evidenza
nel noftro Trattato dell’ Anima delle Beflic ;
e di fatwo il Corpo Umano cefla di effere
Corpo Umano, daccht I’Anima n’2 ufciea. E.
gli & vero, che vi fono nelCorpo alcuni mo-
ti Involontarj, ¢ Machinali , qual’ 2 il Moto
del Sangue, il Moto ofcillatorio delle Parti Ner«
vee, ¢ delle Membrane , ma quefti Moti an~
corche poffano cominciarfi , ed abbozzarfi per
forza dell’ Organifmo, non poffono perd man.
tenerfi, ¢ continuarfi fenza Intervento dell’A.
nima, e fenza il di lei Appetito, ¢ Volontd;
ciod non poffono mantenerfi fenza la Refpira<
zione, € IPc:u il Cibo, e la Bevanda, delle

F 4 quali
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quali Operazioni la prima in parte, € le fecon.
de totalmente dal Voler dell’ Anima dipendo-
no. Ella & una Pazzia de’Catsefiani (fia lecis
to il cost chiamarla) il darfi a credere, che
la Machina di un Corpo Vivente poffa eflere
pofta in Movimenti locali dagli Effluvj, o dals
le Materiali Immagini degli Obietti . Si & dis
moftrato nel citato Libro, che niun Mecanif-
mo pud baftare a tanto; e quefto Poftulatode’
Cartefiani ( adottato poi da’ Leibniziani ) & coe
si impertinente , ¢ ftrano , che ributta tofto
chiunque abbia Senfo Comune. L’Anima adun-
que ¢ Forma del Corpo Umano , mentre fene
za 1 naturali Appetiti, ¢ fenza il Volere dilei,
¢ neceffario, che il Mecanifmo di effo in pos
chifimo Spazie fi fciolga . E per vero dire,
non bafta forfe il riflettere, che la Natura ha
inferito un IRtinto all’Anima noftra di confer-
vare il fuo Corpo, il quale Iftinto farebbe fue
perfluo del tutto, fe nel Corpo vi foffe unOr.
ganifmo atto alla fua propria Confervazione ,
¢ Reftaarazione ; non bafta il riflectere, che
all’ Anima di chichefia per fciogliere il Meca-
nifmo del proprio Corpo , e per ridur quefto
allo Stato di Corpo Morto dallo Stato di Cor.

. po Vivente, bafta la fola Inazione fenzané pur

amare i Membri del Corpo contro di eflo ?
Cefli I’Anima di fecondare il Refpiro , o di
volere alcun Cibo; e tofto il Corpo vivente
diviene un Cadavere . Egli & adunque Indubi.
tato, che meritamente 1’ Anima chiamafi dalle
Scuole Forma del Corpo Umane ; ma & una
Con.
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Confeguenza troppo ardiea di- tal Preme{?‘f il
conchiudere, che I’ Anima & adunque tutta in
tutto il Corpo, ¢ tutta in ciafcheduna .Parte
di eflo. Cid non pud effer Vero ¢ per Ragio-
ne, ¢ per Ifperienza. Per Ragione; perch que-
flo Modo di Efiftenza & proprio foltanto di
Dio, non mai degli Spiriti , .0 di veruna So-
ftanza creata; a Dio folo appartiene P'effer tut.
to in tucto |’ Univerfo, e tutto in ciafcheduna
Parte di effo, ne cido gli appartiene, perche e.
gli fia Forma dell’Univerfo, ma perche n’¢il
Creatore . Per Efperienza poi; perche fe I’ Ae
nima foffe unita ad un dito egualmente tutta,
com’ella & a tutto il Cor vrebbe feguire
ne, che il Taglio di un dito, o di altra mi-
nor Particella egualmente fofle ¢ dolorofo, ¢
rincrefcevole, com’? il Taglio del. Corpo, ¢
che di fatto I’Anima fi trovafle feparata da
tucto il Corpo, dacch’ella da un membro gia
refecato, ¢ morto feparata fi fofle ; come adi.
verebbe (per la Divina Semplicitd ) chefe Dio
potefle rimaner allontanato da un picciol An<
golo dell’ Univerfo Egli ceffarebbe di effer im«
menfo, e prefente all’ Univerfo medefimo. Non
pud dunque ftimarfi cotefta (attribuita @’Scolds
ftici ) né fana Dottrina, n¢ alla Sperienza cons
forme; oltre I’ effer tutta inutile, ¢ mal coh.
cepita. Quando fi dice, che I’Anima & For.
ma del Cotpo Umano, s’ intende ch’ellaé For-
ma di effo in quanto & Vivente ; non gi in
quanto egli & in certo modo figurato , nd¢ pu-
re in quanto & compofto di folide, ‘¢ #qmde
@l



Pal?t? ¢c.; Ora la Viea del Corpo confifte nel.
la Continuicd, e perenne Moto di pia Funzio-
ni, le quali fenza Intervento dell’ Anima nd fi
farebbero, n¢ fi continuarebbero , come fi &
moftrato; ora per efercitar quefte v’hi d’uopo,
che rifieda, e vi fia nel Corpo un Principioe
Sentiente, ¢ atto a Volere; ma non v’hi pune
to bifogno. che quefto Principio (ciod I’ Anie
ma ) fia diffufo per tucta la Maffa o per tutto il
Volume del Corpo, mentre fi tratta di Funzioni
Vieali per fe Immateriali, ¢ mentre 'Anima ¢
Forma per rifpetto a quefte Funzioni,o fia per rie
fpetto alla Vita del Corpo, non perrifpetto alla
Maffa, o Figura Integrante di Lui. Quindi in
un Corpo Mutilo , bench? il Corpo refti veras
mente minorato, la Forma di lut, ciot 'Ani-
ma, non refta minorata, o imperfetta. Io pers
tanto ( oltrecch? dall’ effer I’ Anima Forma del
Gorpo Umano cid non deve feguire ) n¢ pure
mi perfuado, che gli Scolaftici abbiano appro.
priata all’ Anima I'Efiftenza Softanziale di tute
ta cffa in tutto il Corpo, di tutea effa in cia-
fcheduna parte del Corpo, mentre quefta Fog-
. gia di Efiftenza Evidentemente a Dio folo come
pete. Di pilr agli Scolaftici fteffi non pord effer
ignoto I'Organifmo del Corpo , ¢ ficcome dai
nervi ogni Senfo ripetefi, cﬁ ni Movimento,
derivando tutti quefti dal Geregbro , chiaro ri-
fulta, che la Sede dell’ Anima effer deve in quele
la Parte , onde trac origine ciafcun di loro 3
mentre fe la Sede dell’ Anima fofle indifferen.
temente in ogni parte, in ogni angolo del Core
g
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po Umano , a che prd qudh Conv‘ergenzz de’
nervi , a che prd i nervi medefimi ¢ Veniamo
ora a difcutere il Sentimento del Sig. Genovefi
inneftato al Siftema degli Scolaftici, quale egli
lo ha rapprefentato . Egli loda , ed approva ,
che la Mente fi ftimi effere la Prima Entele.
chia prefente a tutto il Corpo, ¢ Motrice dele
le Parti di lui . Egli obictra a fe medefimo ,
che, cid eflendo, converria dire, che la Men-
te fi diffonde anco ne’ corpi efterni , ne’ quali
trasfonde il fuo Moto, come per efempio in quel
baftone, in quella fpada, ch’ella alza per z:ri.
re, o in qualunque altro Corpo , ch’ eﬁ: fpine

endo cacci dal luogofuo. A queft’ obietto egli
rifponde ; Nefesrs , qua Ratione Motws transfun-
datur , nec ex re igneta argumentars liceve advere
fas notiorem . Deinde ( fegue a dire ) fumt qus
putant , Vim AGsivam Motricem totam permears
Materiam Mundanam o nec movers Corpora pecse
liaria Virium ex aliis transfufione , fed alsorum
Refiflentia cedente . Hoc verum non babeo , fed
wec falfum comperio. To ammiro in quefto Scrite
tore pieno di Erudizione Filofofica una Mans
canza fovente altrettanto grande di Filofofico
Giudizio , mentre {peflo affembra infieme Opi.
nioni, che aver non poffono niente di comune,
ed appartengono a maniere affatto contrarie di
Filofofare. Nel Cafo prefente gli pare, che la
difficoltd da Lui fteflo a st obiettata farebbe
fciolta, fe per avventura i Corpi Mondani fofe
fero fempre pofti in Moto da una Forza Motrice
Generale (ciod da un Blirri) infinuata nell’ Ue

Dle
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niv:rfo s ¢ il loro Moto locale fi otteneflé vers
fo 1, dove mancaffe la refitenza ; e non fi ac«
corge , che fecondo quefta Maniera di Penfa-
re, ch’egli chiama in foccorfo, non vi farebbe
adunque d’uopo di porre nel Corpo Umano una
Particolar Forza Metrice, ciot I’ Anima, di-
verfa da quella Generale, che penetra tutta la
Materia del Mondo; ¢ di pii converrebbe, che
I’ Anima per muovere il Corpo localmente, al.
lontanaffe in vece la Refiftenza deiCorpi cfter-
ni, che lo circondano , ciot operaffe in que’
Corpi , nc’ quali ella non &, non gid in quel
Corpo , in cui ella fi trova prefente . Quanto
alli Nomi di Entelechsa, ¢ di Prefenza, avreb.
bero in tal nicchio meritata definizione ; s’egli
intende col primo una Forms Prin¢ipale, va be-
ne; fe col fecondo intende una Prefenza qual’
¢ di un Re, ch’ ¢ prefente nella fua Reggia ,
. ¢ per opra del Minifterio a lui foggetto Ia di-
fpone , ¢ la regola , va bene altresi , ma non
gid , & egli intende una Softanziale Prefenza ,
coficch¢ tutca I’ Anima inefifta in ogni particel-
la del Corpo foftanzialmente . Cid non & ne-
ceflario' ad una Forma , che fia Forma di un
- Corpo, in quanto & vivente; e dall’altra par.
te non pud competere a veruna creata Softan-
za, mentre farcbbe quefta una parziale immen.
fia univoca con quella di Dio . Nondimeno
fembra , che queR’ Autore intenda una Softan-
ziale Prefenza dell’ Anima in ogni canto del
Corpo, forfe perd per una Eftenfione Spirituale
propria dell’ Anima, che dopo il Rudigero egli

INe



inclina ad ammettére ; come vedrafli pih a’vi..
£ »
ma rifente il Piacere, ¢ il Dolore , ¢ pil piae
ceri, o pit dolori in varie, e diverfe parti del
Corpo fuo . Cos) clla rifente un dolce fapore
in quanto ¢ prefente alla lingua, mentre nfene
te un dolore di Podagra nel piede in quanto
ella & a quefto prefente. Quefta Varieta di Per-
cezioni Simultanea ( fe pur ella & fimultanea
efattamente ) niente prova in favore della So-
ftanzial diffufione dell’ Anima per il Corpo. Se
I’ Anima anzi tutta foffe nella Lingua, ¢ tutta
foffe nel Piede , ficcome nella-Lingua non ri-
fente fe non Piacere , o nel Piede non rifente
fe non dolore, cost dovrebbe aver una Cofcien-
za propria , ¢ feparata del Primo, una Co-
{cienza Propria, e {eparata del Secondo . Comun-
que fia ; altra cofa & il ricercare quanto all’ Anima
fteffa confiderata come un folo, ¢ femplice Spi-
rito la maniera, con cui ella percepifca in un
Tempo folo fenfibile piu Senfazioni, n¢ folo di
Piacere, o Dolore efterno, ma d’ Interna eziane
dio Gioja, ¢ Triftezza; altra cofa ¢ il ricerca-
re fe cid avvenir debba cgualmentc, s’ ella ine
formi il Gorpo rifedendo in una di lui Parte,
o s ella lo informi coll’ effere tutta im ciafche.
duna Parte di lui, o commenfurata conlui. La
Prima Queftione non appartiene al luogo pre-
fente, ¢ pud rifolverfi con I’ offervare , che I’
Appercezione di varj piaceri, e di varj dolori,
& cos) I’ Appercezione di Piacere, ¢ di Dolore
non & cfattamente nello feflo iftante I:}}iviﬁ.

ile,

¢ il Motivo di tal {uo credere &, che ’Ani» = .



bile’f ma con una qualche Vicenda, e Succefs
fione ; riflettendo ancora , che per ?[ianto fian
diverf¢ le Senfazioni Inteérne ; od efterne dell®
Anima ; che fembrano fimultanee ; la Cofcienza di
elfe & uda fola ; ed &impartibile, appartenendo
all’ Individualicd .di ciafcuna Mente. Cosl, ane
corche pih fiano i Piaceri, o le Gioje, pih i
Dolori, o le Triftezze, un’Anima fola fi dimo-
ftra effer quella, che per effi fi chiama Felice,
o Infelice. Quanto alla feconda Ricerca, ¢ fal.
fo, che I’ Anima effer debba foftanzialmente nele
la mano . perche il dolor che fente , lo fente
nella mano, mentre cid provarebbe troppo pit
di quel che pretenda il noftro Scrittore. Sicco«
me noi vediamo la Luce nel Sole 4 il Colore
negli Obietti coloriti 4 ¢ udiamo i Suoni come
piu proffimi, ¢ pid lontani, cosi I’ Anima do.
vrebbe credere con fimil ragione di trovarfi nel
Sole , ¢ negli Obietti , o almeno di eftendere
le fuc proprie Facolth fino ad effi; ¢ i Volga
ri Pregiudizj di coloro , che appropriano i co.
lori agli Obietti, i fapori ai Cibi, il Calore al
Fuoco ec. (combattutt alcrove dallo fteffo Sig.
Genovegz avrebbero un legittimo fondamento.
Ma quefta Illazione ; L’ Awims fente il dolor
nella mano, adunque rifiede nella mano Softanyiale
mente , crovafi pur falfa per ifperienza; mentre
fe legati fiano ftrettiffimamente i nervi del me.
tacarpo , ¢ tolta ogni loro Comunicazione col
Cerebro , I’ Anima non rifentird pitt dolore ,
ancorcht la Mano venga ftraziata , da che ap-
parifce , che I' Anima & determinaca nelle fue
. Sen.
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$enfazioni dal Cerebro, ed ivi fta unita 3 Sis
ftema de’ nervi tutei fparfi pel Corpos Cos) vie
¢e verfa I’ Anima muove le mani, ed i piedi ,
sha non li muove per effere in effi diffufa Softan.
zialmente, ma ¢tol mezzo de’ nervi inferviensi
(per le Leggi Occafionali) ai moti volontarj ,
mentre, fe 1 origine quefti nervi fiano nel Ce-
rebro oftructi 4 c& opprefli come in molte oce
cafioni adiviene I’Anima, ancorche lo voglia,
non potrd muover la mano. Sono adunque pre-
giudizj volgari, e nati dalla Ignoranza del Me-
canifmo del Corpo ; non che della Immateriss
lica dello Spirito y I’immaginarfi, che I’ Anima
inefita diffufa nei membri ; e per fe flefla li
muova ; il che tanto fi fcopre efler falfo, che
13 dove agli Efperti di Anatomia & palefe muos
verfi il Cubito da’Mufcoli appartenenti all’Owmes
to, ed alle Scapule , ¢ cos fe dita da’ mufcoli
allogati nel Braccio; nondimeno a chi non sa
pi oltre, parerd di fentire, che I’Anima uos
va immediatamente il Cubito, e le dita y ine
quanto ivi ciod nel Cubito 4 e nelle dita rifies
de. Ma perchd , replichera il Sig. Genovefi, fe
I' Anima rifiede nel Cerebro, non rifente ivi
oghi forta di Dolore , ed ogni forta di Piacete
Corporeo? Quefta Richiefta prefuppone un trops
fp rozzo Concetto della Spiritualitd ; poichy
Anima, s’ella & diverfa dal Corpo cigd Spie
tituale , com’ 2 in fatti (e come il Sig. Genoa
vefi foftiene egli pure con accurate dimoftrazioe
ni ) non dovri tifentire il Dolore, o il Piacere
n¢ nella mano, né¢ ael cerebro, myiutw[}zin




fe %cdeﬁm'z' lo rifente poi nella mano, per Ia
Leg§e Occafionale di dover riferire i fuot pro-
prj fénfi cold, donde le Occafioni di effi proce-
dono; confiftendo in quefta Legge formalmente
la Congiunzione di effe col Corpo. Per dir tut-
to un poco altramente, all’ Anima non compe-
te I’effer in Luogo nella maniera , che la no-
ftra immaginazione & coftretta a rapprefentar-
fi. Ella non & n¢ pur nelCerebro in quel mo-
do, con cui fi dice dal Sig. Genovefi, 3\’ ella &
nella mano; ¢ da cid appunto, ch’ ella non &
localmente coeftefa a veruna Parte del Cerebro,
¢ del reftante Corpo, feguirne deve, che rifen-
tir pofla ¢ nella mano , e nel piede Dolore, o
Piacere . La Legge poi di rifentirli &, come
dalla S(Perienza appariice, determinata, ¢in cer-
ta guifa alligata al Siftema de’ nervi; non per-
che i nervi abbiano maggior attitudine ( che
non le vene, o le fibre carnee) ad affettar I’
Anima , ¢ ad efferne moffi reciprocamente ,
ma per la Volontd di Dio Iftitutore del Com.
mercio reciproco tra I’ Anima , e il Corpo .
All’ Anima pertanto fembra di fentire , dove
fono le occafioni del fenfo, e fembrale di agi-
re, dove fono diretti i fuoi Voleri, apparendo
chiarifimo, che all’ Anima par di agire nel di-
to qualora la fua Volontd & intefa a voler il
moto del dito, abbenche ella agirebbe (fe agir
poteffe ) allora ne’mufcoli bracchiali, e non gid
precifamente nel dito. L’ Anima per fua Natu-
ra non occupa luogo alcuno; ella rifiede conun
fuo proprio modo nel Cerebro, perche il Sifte-
ma



ma de'nervi, eche iviha I’ origine ¢ lo ftromen.
to delle di lei Percezioni, e il Miniftero de’Vo-
leri di Lei. Non & adunque I’ Anima ne tutta,
m in parte in ciafchedun Membro inefiftente ,
o diffufa,.s) perche cid non & neceffario, s per-
che ripugna alla di lei Nawra, st perche per
offervazione trovafi falfo . Qual fia la fua Efi-
flenza, o il modo di rifiedere nel Cerebro ,
non ¢ agevole I’ efprimerlo acconciamente . I
Scolaftici chiamano cid efler in luogo definiss-
ve; e quefta Efpreflione poco ci di ad intende.
re, nondimeno fi ricava da effa, che I’ Anima
non & nel Corpo:Umano tutta in tutto, e tut-
ta in ciafcheduna Parte di effo, poichd quefta
ultima farebbe una Efiftenza in Lwogo come Di-
vina, e di Claffe differente. S’¢ vero cid, che
viene riferito di chi avendo un braccio perduto
dolevafi (fecondo le Intemperie dell’ Aria) del-
le alterazioni cagionate nell’ eftremicd del Mon.
¢o, come fe rigfcntite le aveffe nel braccio ,
que{h & una nuova offervazione comprovante
I' Unione dell’ Anima precifamente al Siftema
d¢’ nervi, ¢ la Direzione ch’ella fa delle fue
Senfazioni a quella parte del Corpo , onde le
ne vengono imotivi; mentre certamente I'Ani.
ma di colui non inefifteva nel braccio da gran
tempo rifecato, ¢ feparato dal Corpo vivente .
Ma fenza anche tale efempio pit, e pib offer-
vazioni, che faranfi in altro luogo, ci addita.
no, e ci €anno toccar con mano, che PAnima
rapporta le fue Senfazioni ai membri , in luogo
di rifentirle precifamente ger la fua incfiftenza

in



in ’ciafcuno di effi ; anzi di pitt , che in quafi
tutte le Percezioni di ral genere vi fono mifti
alcuni Giudicj dell’Anima, come nelle Opriche,
¢ Catoptriche Apparenze , come nelle Concor«
danze de¢’ fuoni, ¢ di mano in mano. Non &
adunque da dirfi , parlando efattamentey che I’
Anima gufti nella lingua, veda negli occhi ec.
ma ch’clla gufti per mezzo della lingua, e veg-
Fa fpcr mezzo degli occhi ec. rapportando perdo
¢ fue fenfazioni ai membri del Corpo fecondo
I’ Occafionalifmo , cosi ricercandofi per la Cone
fervazione di efflo. La prefenza foftanzialedell’
Anima ne' membri del Corpo , fenza le Leggi
Qccafionali da Dio iftituite, a nulla fervirebbe
per farla percepire alcuna Idea di Tatto, o di
Gufto, o di Suono, ed il Siftema fteflo del Fi.
fico Influflo non riceverebbe miglior Spiegazios
ne da un tale Suppofto; oltrecchd dir conver.
rebbe, che fe I’ Anima dev’ effere tutta, o al-
meno "Softanzialmente diffufa nella mano per
ivi toccare , dovria effer due volte tutta, o
doppiamente diffufa nelle narici, nella lingua ,
negli occhi per ivi toccare, e odorire, tocca-
re, ¢ guftare, toccare, e vedere. Venendo poi
ad efaminare precifamente il Siftema del Fifie
co Influflo, il quale , a vero dire, non fup.
pone neceflariamente quella Softanzial Diffufio
ne dell’ Anima per tutto il Corpo , che piace
al Sig. Genovefi, ma pud anco fpiegarfi fup-
ponendo I’ Anima rifedente nel Ccrciro , ed
unita proflimamente al Siftema de’ nervi-; in
queflo Siftema, concede il Sig.Genovefi mede.
fimo,
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fimo , effere malagevole lo fpiegare , come g
{piritualizino nell’ Anima le 1mpreffioni Corpos
ree, ¢ come le Affezioni dello Spirito fi core
poralizino nel Corpo. In altroluogo ilSig: Gea
novefi (feordatofi di aver favoreggiato il Fifia
co Influflo ) trova qualche cofa dipiu, cheuna
femplice difficoltd nella Dottrina degli Scolae
ftici concernente la generazione de’ Fantafmi
nel Cerebro per opra delle Mozioni de’ Senfi ,
e la Confecutiva trafmutazione di quefti Fantafe
mi o fiano Specic imprefle in altre Specic die
verfe chiamate Efprefle, ¢ intelligibili, chedi-
cono farfi dall’ Intellecto Agente , ¢ poi ricee
verfi dall’ Intelletto Paziente con I’ attual Perce.
zione . Egli fembra altamente rigettare quefta
graduata Metamorfofi di Fantafmi Corporei in
Idee Percetibili all’ Anima, e con ragione ,
mentre tra cofe infinitamente divetfe, ¢ lonta«
ne non vi ponno effere paffaggi, ¢ gradi ; ma
lodarebbe egli forfe una Trafmutazione fubitd ,
¢ brufca di mozioni Corporee in Idee , cio¥
fpiegarebbe egli il Fifico Influflo in una manie«
ra pia ardita, e pid ributtante ? Concede il
Sig. Genovefi altrest ( quafi leggi¢ro Inconvea
niente ) che quefto Siftema non conviene ab-
baftanza con la Natura dell’ Anima; echeapre
la ftrada a fofpettarla Corporea . Perchd adun-
que rimancrvi attaccato, e preferirlo aglhi altri
Siftemi ? Forfe perch® almeno fi adatta bene
alla Natura del Corpo? Ma come? I moti Vi.
tali di quefto certo precedone I’ Ingreflo, ¢ la
Inefiftenza dell’ Anima ; ‘néGdipcndono dallla_di
2 ci
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lei Efficacia. I motégoi Volontarj nd pur efflt
devono da quefta Efficacia ripeterfi , perchd
( chech? alcuni penfino ) il Muovere i Corpi
appartienc manifeftamente alla fola Forza Crea-
tricc, ed & una Stranezza il penfare che un
Corpo ancora vaglia per fua Forza (a lui ine-
rente ) ed efficacia a muoverne un altro , an-
corche egli fia pofto in movimento. Ed & co-
fa maravigliofa , come que’ Filofofi fteffi , che
ammettono Dio }com’é neceflario) per unico Mo-
tor primo , ¢ facilmente concepifcono , neflun
Corpo poter da s¢ muover fe fieflo, come dif-
fi, poffano penfare , che un Corpo poffa cffica-
cemente muoverne un altro, ¢ trasterire in al-
trui attivamente quel Moto, ch’egli nonfid

tuto dare , e ch’ egli non ha ( ex conceffis ) fe
non in un modo paffivo. Chi non vede anche
qu} manifefto I’ Occafionalifmo ? Ma di cid al-
trove; ora & da vederfi quanto all’ Anima, s’
ella pofla muovere il Corpo localmente in ve-
runa Ipotefi . Se I’ Anima perfino foffe Corpo-
rea, clod un’Aura, ouna Fiammella agitata s O
altra tal Chimera, competerebbele forfe di po-
ter muovere i membri del Corpo in quelle va-
riiffime maniere, e per quegl’ Intervalli di Tem.
po, che noi vediamo ? Primicramente chi po-
trl mai concepire, come una Fiamma, o alra
tal Materia poffa far camminare, o tirar di fpa.
da il noftro Corpo ; in fecondo luogo , come
potrd una tal Anima trasferir nel Corpo il fuo
proprio Mato , fenza rimanerne effa fpoglia ?
Vale a dire, percht non trasfonde tutto ad un

trat-
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tratto il moto, ch’clla ha in fe ftefla , perch¥
non fi diffipa, ¢ fcioglie nell’atto di agitare, ¢
muovere il Corpo fuo? Certamente nell’ Occa«
fionalifmo ricercafi al Moto de’ membri, loStros
mento degli Spiriti nervei cribrati dal Cerebro,
e inaffiancti i nervi, ed i mufcoli, ma final
mente dobbiamo ridurci a dire , che Dio fi fa
Motore di quefti Spiriti di tratto in tratto fe«
condo la efigenza dei Voleri dell’ Anima ; li
Volontd della quale & inefauribile, e rinovabi-
le fempre per fe medefima . Perloche , fe noi
fingeflimo , che que’ Spiriti nervei non foffero
g1 uno Stromento dell’ Anima , ma foffero I'Ani«
ma ftefla, converria confeffare , che ovvero
perdeflero il loro moto fenza poter riftaurarlo,
o potendolo riftaurar da fe ﬂegi (cofa affurdif-
fima! ) moveflero pertanto il Corpo con egual
forza {fempre, e fenza mifura. Ma parlando pre-
cifamente del Fifico Influffo , fecondo il quale
I’ Anima vien riconofciuta Spirituale, e Incor.
porea , non potra I’ Anima muovere il Corpo
s’ ella. & ineftefa , percht non potrd n¢ meno
toccarlo; e s’clla anche fia eftefa di una Eften
fione Spirituale , e Incorporea , come dopo il
Rudigero (e dopo M. Gendrc’} fembra opinare
il Sig. Genovefi, quefta Eftenfione mancante di
Solifiti Corporea, non contribuird punto a
ter muovere il Corpo , giaccht la Trasfufione
del Moto da Corpo a Corpo ripeter devefi piut-
tofto dalla loro Impenetrabilitd, chedalla fent«
plice Eftenfione; e di fatto nel Concetto dello
Spazio Vacuo ( la di cui eftenfione & Inco

o G 3 ra)
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rea) non fi riconofce alcun Principio diMoto,
o di Refiftenza . Effendo pertanto Incorporea
la Eftenfione, qualunque fiafi , dell’ Anima , ¢

tendo percid coefiftere, o compenctrarfi con
f:E&cnﬁong del Corpo , non v’ ¢ mezzo dirico-
nofcere tra quefte due Eftenfioni Comunela di
Azione, o di Refiftenza. Di piu, fe la Eften-
_fione Spirituale dell’ Anima foffe atta a muove.
re la Eftenfione del Corpo, o pit generalmen.
te, fe I’ Anima & atta a muovere il Corpo da
se, ¢ fe ]la Volontd dell’ Anima fi trasforma in
Movimento, dacch’ella paffa nel Corpo; perche
adunque non muovonfi 1 membri dacché fono
legati, ¢ coftretti i nervi, che innaffiano i muy-
fcoli ; percht di pid non fi muovono i noftri
membri con una forza forpaffante ogni mifura
corporea, ed eguale in tutti gli Uomini , men.
tre ricevono il Moto da unaForza immateria-
le, ¢ che non pud ricever contrafto dalla Ma-
terialitd delle Softanze Corporee? Finalmente ,
fe I’Anima clla & defla, che muove il Corpo,
come ignora ella di muoverlo , come non ri-
fente la fua propria Azione, ficcomerifente P'efs
fetro di queEz ciod il Mote locale de’ membri ;
come nulla affatto conofce le leve, e le fibre,
dov’ ella applica la propria forza a muovere ,
ficcome fi & offervato alquanto fopra parlando
degl’ inefperti di Anatomia. Favole adunque,.e
Concetti inefplicabili fono quefti : inefplicabili
io dico , perch¢ fermandofi su cjd folamente ,
che dicono , i Voleri dell’ Anima trafmutarfi
paflando nel Corpo, ¢ le Impreffioni de’ Senfor)

. Cor.
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Corporei trafmutarfi paffando nell’ Anima;gol-
tre la Impoflibilita delle Tra{mutazioni prete.
fe, non s’ intende n¢ pure che cofa fiano que«
Ri Paffaggj, che cofa fia' lo flaccarfi delle Vo-
Lizion: dell’ Anima, e andar fuori di effa, che
cofa fia un paffaggio di movimento Corporeo,
dove manca ogni mezzo omologo , che propa-

are lo poffa. Conchiudendo quefta Materia, il
giﬁema dell’ Influflo, che veramente fi oppone
alla Efficacia di Dio, e all’ Occafionalifmo , &
palefemente infoftenibile ; ficcome lo & il Sifte-
ma Leibniziano , nel quale la Efficacia Divi.
na rifpetto all’ Anima 2 troppo inoltrata, e ri-
fpetto al Corpo ridotta a nulla, e I’Occafiona-
Iifmo viene peflimamente, e contradittoriamen.
te applicato . Quanto all’ Occafionalifmo , che
1o difendo , quale da Platone e dalla Scuola
Cirenaica fu in parte riconofciuto, poida Sant®
Agoftino adombrato un pd meglio, ¢ finalmen..
te da Cartefio, ¢ meglio ancora daSilvano Re-
gis dichiarato, e ftabilito, io non lo riguardo
come unSiftema, ma come una certa, ¢ Indu-
bitata Dottrina, a cui un’attenta Rifleflione, e la
Nawra delle cofe ci conducono neceffariamen-
te, non parlare de’ Principj della Fede, 2’
qualt nulla v’ ha, che meglio fi adatti, ¢ fi
conformi. Dio ¢ quello, che ha pofta I’ Anima
noftra nel noftro Corpo, egli & che ve la ri.
tiene , ¢ conferva . Dio ¢ il folo, che poffa
obiettare I’ Anima, ¢ fornirla d’ Idee ; Dio &
il folo dall’ altra parte , che poffa muovere il
Corpo da lui creato. Quefte non fono Ipotefi,

. G 4 ma
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ma Verith . Dopo tali premefle , noi offervia«
mo, che allora folo acquiftiamo nuove Senfa-
zioni , quando alcuni Corpi ecfterni affettano 1l
‘noftro Corpo, e i di lui Senforj , e che qualo«
ra i Senforj o mancano, o i)ono otturatl ec.
noi non veniamo a rifentirle ; noi offerviamo
altresd, che le noftre braccia, ¢ le noftre gam-
be non fi muovono , fe non qualora la noftra
Volonta vuole il ‘loro movimento ; per il che
combinando quefte palefi, e continuate offerva.
zioni con le addotte Veritd, ne ricaviamo per
femplice via, ¢ fenza aggiungervi alcuna eftra-
nea , o fortile Meditazione , che Dio adunque

ra su I’ Anima noftra per occafione di cers
te Affezioni Corporee, ¢ ch’ egli fa giocare la
Machina del noftro Corpo per occafione di cers
ti Voleri dell’ Anima ; e a quefti due Capi fi
riduce tutto cid 4 che occorre fpiegare intorno
alla Vita, che noi ora viviamo.

§ XL

Si dimoflra contre alcuni Sofpetts di M. Gendre,
e contro la Dottrina del Rudigero , ¢ del Si-
gnor Genovefi, che I’ Anima noftra won ba wve« -
runa Eflenfione ne meno Incorperea.

RESTA ora da farfi un Efame di certi fot.
tili Rimarchi propofti da M. Gendre Traité
de I’ Opinion Livr. 3. intormo alle Softanze Spi«
rituali, ¢ non meno di una certa Dottrina toc-
cata dal Sig. Genovefi dopo il Rudigerzl))l;. che -

: abbia-
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abbiamo accenmata anche nel precedente Para.
rafo. Cid refta ancora per compitamente ri-
ﬁ:hiararc la Diverfitd, e total Diftinzione delle
Softanze Spirituali dalle Corporee. Si & dimo-
ftrato, che I’ Anima non pud effer Corporea ,
che neffun Corpo, ancorche¢ Semplice, ¢ Indi.
vifibile pud fupplire le Veci di uno Spirito
refta a confutarfi una nuova Opinibne, cheat-
tribuifce alle Anime, comecht Incorporee, una
Eftenfione lor propria . Si lafciarebbe troppo
ai Materialifti, ommerttendo quefta fomiglian-
za, ¢ quefto Genere comune tra le Anime, €.
1. Corpi. Il Marchefe d’ Aubin , o fotto altro
nome M.Gendre Scrittore dotto , Ingegnofo ,
pio, e di buon Criterio per lo piu trafcorre
nel Libro citato a rilevare alcune difficolta
concerneiiti ]a Individualicd , o la Semplicita
delle Anime , la quale egli perd fi sforza di-
foltenere contro di effe. Ma, aparer mio,non
riefce punto n@ in propor tali difficoltd, ne in
rifolverle ; meritando tuttavia fcufa, fe la Idea
dell’ Infinito, ¢ del Finito imbarazzd lui pure,
come tanti altri. Ogni Softanza creata, dic’e~
gli & limitata; tutco cid poi, ch’¢ limitato ,
deve avere una qualche Eftenfione ; poichd
chiunque dice /imstato, intende, che queftaco-
fa ( che dicefi limitata ) ha degli Eftremi, o
dei Limiti ; e quefti Eftremi non poflono in.
tenderfi, fe non vi fia una Eftenfione termina-
ta da effi. La Eftenfione perd delle Anime ,
fegue egli , ¢ differente da quella dei Corpi, -
ficcome la Softanza delle- prime ¢ differente dal-
. la
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la Softanza delle feconde. Ella & una Eftenfio-
ne Spirituale, e Indivifibile; offervandofi, che
le Softanze Spirituali paffano attraverfo ogui
forta di Corpt. Offerva ancora, che il Nume-
r ci porge un altro Efempio di una Eftefa Spi-
rituale. ‘Di pid, fegue eglt a dire , non pud
diffimularfi, che gli Spiriti i muovano, e ch’
efli trovinfi in alcun luogo fenza trovarfiinal.
cun altro, perlocht non fono fenza Eftenfio.
ne, e fenza parti Virtuali. Egli reftringe final-
mente dietro il Suppefto, che le Softanze crea-
te fiano limitate, 1l fuo Argomento cosl; Gli
Eftremi dell’ Anima fono al certo tra se {cam.
bicvolmente diftanti ; adunque la Softanza ch’s
limitata dall’uno di quefti Eftremi , non pud
cffer la fteffa ch’e limitaca dall’altro; e feun’
Anima rifiede in Spazio, deve infericfene, ch’
Ella ha dei Limici, che corrifpondono a turte
le fue diverfe Situazioni. A tutto quefto perd
propofto a guifa di Obietto, e di Difficola ri«
fponde M. Gendre , che 1 Limiti dell’ Anima
nen fono gid quelli del Luogo, in cui ella &,
ma fono i Limiti della fua Azione a differen-
za di Dio, ch’? egualmente in ogni luogo pre-
fente, non gid per la Eftefa de(ﬁ Effer fuo ,
poicht quefta farebbe una foggia Corporea, ma

r una Azione, o fia Operazione Univerfale.
L’ Anima &, fegue a direc , dov’ella agifce, e
la fua Potenza effendo limitata , ella non pud
agire, che in unluogo allavolta, ma cllacan-
gta quefto luo?: fenza paffare per i luoghi in-
termedj, con la prodigiofa Celeric del (“iuo Pens

s €ro.
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Gero. Dopo tali Propofte, ¢ Rifpofte fi dig)n,
de a ftabilire, che I' Anima ha maggior Efte.
fa, o Grandezza , che non il Coipo da effa
animato; poichd I’ Anim3 di un fanciulline, o
di un fero ha bep piu di Eftefa, che il di lui
Corpicciuolo. Intende, cred’io, per cid , che
crefcendo , ¢ fviluppandofi il Corpicciuolo in
maggior mole, a quefta mole accrefciuta pud
coeftepderfi I’ Anima conla fua Spirituale Eftens
fione . Quindi & ch’cgli penfa, poterfi dalle A
pime a grado loro dilatarfi, o reftringerfi lalor
Grandezza; fi dichiara perd infieme , che quee
fta Grandezza non & da paragonarfi con i Cor-

i, ma bens) con le Softanze Angeliche ( qua-
Ecché quefte fiano piu note, edeterminate del-
la Softanza delle Anime ) la grandezza delle
quali analogizza egli cogli Aftri, analegizzando

uclla delle Anime co’ Pianeti. Infomma que-
Ro Scriztore grade a grado abortifce in meri
Vaneggiamenti dietro il Suppofto, che la No».
zione del Finito, ¢ dell’ Infinito appartenga ale-
le Softanze in fe ftefle, ¢ non meramente alle.
Quantitd ; il qual Suppofto medefimo, come:
abbiamo ad Evidenza moftrato nel Trattato
precedente Art.28. 29., ha fatto vaneggiar al»
tresl in alera guifa il P. Malebranche, il Pure
cozio, ed altri Scrittori . Ogni Softanza creata,
dic’egli, & limitata. Cid & comune in bocca
degli Uomini; ma pure & un mero Abbaglio ,
credendo cffi per tal modo di differenziare i3
Softanza increata dalle Softanze create ; ¢ pyur
adiviene tutto 'oppofto, mentre anzi vengono -

3 con.
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a confonderle. Di fatto,. fe la Softanza increas
ta ¢ illimicata in quel medefimo Piano, inquel
medefimo Genere, in quel medefimo Senio, in
cui laSoftanza creata dicefi limitata, poiche il
Corpo ¢ limitato localmente , adunque Dio &
illimitato localmente, vale a dire egli ¢ un
Effere infinitamente alto, infinitamente lungo,
infinicamente profondo ; poichd lo Spirito & li-
mitato Temporariamente : adunque Dio ¢ uno
Spirito fenza Principio, ¢ fenza Fine, e la E-
ternitd di lui & una Eternitd Temporaria , o
fucceffiva, cid, che fi & nell’ Artic. X. del pre-
cedente Trattato, dimoftrato inenunciabile, non
che ripugnante. Se adunque la Immenfid di
Dio non ¢ una Immenfitd di Eftenfione Cor-
porea, fe la Eternitd di Dio non ¢ un Numero
Infinito de’ noftri Tempi, od Iftanti, a che giova
(-dottrinalmente } il chiamar i Corpi, ¢ gli Spi-
riti finiti rifpetto a Dio, ¢ Dio infinito rifpetto
ad offi, quagzhé egli foffe un Corpo, o uno Spi-
rito Infinito, mentre il verace Rapporto tra Dio,
¢ le Creature & quello della Softanza al Niente,
non gid quello dell’ Infinito al Fimsto, ch’¢ uni-
camente Rapporto di quantitd? Ma per non ri-

ter qul le cofe altrove con tutta chisrezza, e
in pid modi dimoftrate , feguiamo in adeflo il
Ragionamento di M.Gendre . Tutto cid, ch’@
limitato, dic’ egli, deve avere dell’ Eftremitd, o
dei Termini. Chi pud negare, che cid, ch’ li-
mitato o ha limiti debba aver Limiti, o Ter-’
mini? Dovea per altro offervare il noftro Au-
tore , che fi dicono comunemente le Softanze-

: crea.
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create-cffer limitate, quefta Efpreffione & ﬁfn.-
forica, quando fi parla delle Softanze Spiritua-
li, in quel modo, ch’ella @ Metaforica, quan-
do fi dice per Efempio una Forza, un Ingegno
limicato ec. Sarebbe ridicolo, chi- volefle Infe-
rire, che una Forza limitata aver deve .pia E-
ftremicd , o lati uno a deftra, I’altro a finiftra,
¢ di mano in mano. Inoltrando quefta Rifleflio-
ne, potrebbe chiederfi a M. Gendre , s’ cgli fti-
mi, I’ Anima effer Figurata, come dietro a ta-.
li premefle & da concederfi, e qual Figura pri-
vilegiata adatti alle Anime . Siccom’ egli infe-,
rifce, che la Softanza terminata da un Eftremo.
non ¢ la ftefla con quella terminata dall’akro, -
cos) fembra piuttofto, cheCircolare riconofcerla
Quadrata, o Rettangola; ¢ intorno a cid, pud.
richiederfegli di nuovo, fe la Softanza dell’ Ani-
ma, che nell’ Angolo confina con due lati, od.
Eftremi fia una medefima, e fola Softanza. Egli.
vuole, che la Eftenfione delle Anime fia Spiri-
tuale, non Corporea, la vuole ajtrest Indivifi-
bile; e poi dice , che Ja Softanza terminata da -
uno degli Eftremi non ¢ la ftefla con la Softan.
za terminara dall’alero . Quefti fono Raziocinj -
intralciati, che non poffono reggere infieme ;.
mencre fc la Eftenfione ¢ Spirituale, ¢ Indivific
bile a detto di lui, pertanto ella non deve ofta-
re alla Unitd, e Semplicita dello Spirito, la di
cui Softanza percid dev’effere una fiefla, e fola
Softanza . Quanto all’Efempio, ch’egli ci reca
di una Spirituale Eftenfione nel Numero, que-

fla, fe vogliafi chiamar Eftenfione, ¢ in lpnmo
uo-
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hiogo divifibile contro cid, ch’ egli vuole, e
poi non apparticnc a veruna Softanza , mentre

ni Softanza numerabile & anzi in fe feffa ue
nica, ¢ femplice, ma il Numero & una Quan.
titd come apparifce, ¢ dalla Percezione delle
noftre Menu dipende. E' adunque ftrana cofa
P introdurre una Eftenfione Spirituale, dietroa
cui & neceflario introdurre Angoli , Figure ,
Piani, e Solidi Spirituali . Percid , che appar-
tiene all’ Animazione di un Corpo Organico,
che va crefcendo in maggior volume, anco qui
‘ci convien ripetere cid, che contro il Sig. Ge.
novefi fi & detto, effer falfo e per Ragione, ¢
per Ifperienza, che I’ Anima fia unita al Cor-
po per una Softanziale incfiftenza , o diffufione
di Lei ne’ membri, ¢ nel Volume di effo; lo
che fpicca anche da cid, che I'Anima crefcer
dovrebbe di Eftenfione crefcendo il €orpo coe
gli anni, fenza che quefto Aumento di Lei po-
tefle ripeterfi o dagli alimenti Corporei, o dal
Volere di effa, che fora Partito ancora pii ftra-
no ; n¢ folo dovrebbe crefcere di Tempo in
Tempo, ma di ora in ora crefcere , ¢ fcema.
re altrest a mifura che il Cibo, o il Digiuno
I’ uno all’altro fuccedeffero. Tocredo abbaftane
za pofto in chiaro il Ridicolo di quefta Eften.
fione Spirituale, fenza offervare ancora, chegli
Aumenti dell’ Anima per quefto verfo, o i de.
crementi fi avrebbero, fenza che le altre Spi-
rituali Propricti, o le di Lei Potenze punto
crefceffero, o {cemaffero . Che fe le Potenze
Interne, ed Effenziali dello Spirito (che fi ree

ciproe
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€lprocano ¢on la di lui Softanza ) crefcer non

flono, adunque la di lui Softanza né pur efc
F: pud crefcere, o fcemare; adunque ( oltrechg
una Eftenfione Spirituale contrafegnata da Li-
miti, o da Situazioni & una Nozione Chimeri-
ca ) adunque, io diffi, quefta Eftenfione non
appartiene alla Softanza dell’ Anima . Per rtal
modo io ftimo di aver antecipatamente rifiutae
te anche le Opiniont del Sig. Genovefi ( nella
Diflert. de Anima Belluarum ) benche alquanto
diverfe da quelle di M.Gendre, ¢ diverfagiente pro-
pofte . Egli, feguendo le traccie di Andrea Rudige.
ro, Scrittore a me fconofciuto , foftiene come pros
babile,doverfi diftinguer la Materia dai Corpi
cffer i Corpiimancggiabili , folidi inerti; la Ma-
teria all’ incontro effer mera Eftenfione , e il Pri.
moSubftrato comune st d’ Corpi, s} degli Spiri.
ti, st delle Anime . Le Anime pertanto de’
Brutiy ¢ non meno le Menti Umane , aver la
* loro propria Eftenfione, conla quale fone con. .
giunte le Forze Vitali. Chi ardirebbe , dic’ec-
Fli’ di foftenere , che le Softanze Incorporee
lano da ftimarfi meri Punti Geometrict per
c1d, cl’elle fono Incorpore¢? Amime vero be,
fegue a dire, fefe extendunt in Cerporsbus [uis ,
veluss in Theatris Operationum [uarum ; nel qual .
punto fembra coincidere con M. Gendre , il.
quale opinava , che la Eftenfione dell’ Anima
poffa da Lei dilatarfi, o raccorciarfi ad arbi-
trio. Finalmente fe la prende fconciamente ¢o’
Carteliani. Sed clamans Cartefiani , omnem Exsen-
fionem cffe Corporcam . Infcite admedumi €c. lo

ho .
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ho notate varic Contradizioni in quefto Scrite
tore, ma niuna pin palefe di quefta . Quanio
non fi moftra egli dimentico, di aver con ogni
fottigliezza, ¢ con tutto lo sforzo foftenuro il
Parer medefimo de’ Cartefiani ; ¢ fra le altre.
cofe di aver foftenuto ( cid che alla Dottrina
addotta qui fopra efpreflamente contradice ) che,
85 due Subfiantie formalster extenfe, [¢ penctrens
omnimoda Penetratione , erunt una, eademque Sube
flantia, e che , quum Subflantia Materie Sub-
fantiam Spatis omnimode penctret o erunt una ,
ecademque Subfiantia. Egli hi addotto anche a
tal luogo le Dottrine del Rudigero, del Cudu-
vorto, del Patricio, ma per biafimarle , e per
conchiudere contro di effi in aria di Vittorios
fo, che la Softanza dello Spazio non pud effe-
re la Softanza'di Dio, ¢ non pud non effere
la Softanza fteffa della Materia . Io non entro
ora ad efaminare quefta Conclufione ( che ognu-
no pud ammetter per vera, fenza perd accor-
dare il Pieno de’Cartefiani) n¢ la Dottrina del
Sig. Genovefi intorno allo Spazio ; mi bafta a.
ver offervata la Implicanza delle diverfe Dot-
trine, ch’ei reca. Venendo 2 cid, che ora dee
confucarfi, cio? alla Diftinzione tra la Corpo-
reitd, e la pura Materialitd (. Diftinzione ado-

rata in fimil Senfo anche dagli antichi Filo.
z:ﬁ, come s’¢ vifto nell’ Artic. IIL ) io ricer- .
co cofa intendano col nome di Pura Eftenfio-
ne. Forfc una mera Superficie, un Piano, un
Area figurabile bens), ma non inerte , ¢ non
folida? Ma cid non tembra convenire al loro

‘ Sen-
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Sentimento, quando parlano di una Soﬁaniial
Diffufione delle Anime nei membri del Cor-

; oltreche se il Sig. Genovefi paventa , che
F’OAnima fi riduoca ad un Punto Geometrico,
deve temere altrettanto, ch’ella riducafi ad una
Geametrica Superficie. Se poi la Eftenfione del-
le Anime & una Eftenfione per ogui verfo, an-
corché non Inerte, n& Solida, non potrl affe.
gnare la minima Differenza tra quefta Eftenfio-
ne, ¢ quella dello Spazio, o fi riguardi quefto
come un Liquido fottilifimo, non maneggia.
bile, nd refitente, nd inerte, come il Sig. Ge.
novefi lo vuole, o fi riguardi come Vacuo nel
Senfo de’Gaffendifti; e in ogni cafo almeno al-
meno ‘competerd alle Anime una Geometrica
Soliditd. Se cio riefce ftrano, riufcird ftrano vie
pit , che il Sign. Genovefi riguardi la Mate.
ria, come Subftrato comune de’ Corpi, e delle
Anime, vaneggiando , piu che altri mai, su
quefto ftravagante Concetto, che i Corpi ¢ le
Anime abbiano bifogno di eflere foftentati, a
guifa di quelle cofe , che fi ripongono su le
Tavole, o su gli OriFlicrl; della quale ftra.
vaganza abbiamo a lungo favellato nell’ Ar-
tic. VII. Ma nel Cafo prefente, il Sig. Geno-
vefi fembra pia inefcufabile di molti altri nell’
approvare una Dottrina, che poco dilungafi dal.
lo Spinozifmo, egli che dello Spinozifmo fi
moftra giuftamente implacabil nemico, e intal
guifa, che in molti rifpetcabili Scrittori trave.
de alcuna volta qualche Veﬂi%io di effo, che
di fatto non v’ &. Se infatti la Eftenfione & il

H prie
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primo Subftrato st dei Corpi, si degli Spirict 5
ne fegue a drictura, che la Corporeicd , ¢ la
SpiricualicX fiano due Modificazioni di quefta
Genere, ¢ di quefto Fondantento; nefegue che
le Anime fiano materiali 4 bench® non co
ree, cio¥ non inertiy e palpabili . Di piu 4 fe
I’ Animia dee concepirfi Eftefd, per non ridurci
alla necefficd di concepirla a guifa di un Pun<
to Matematico ; ed Evanefcente ! cofa dovrd

nfarfi di Dioy la di cui Grandezza effer mag<
giore di tutte le Grardezze e certiffinio? Dovra
egli concepirfl inieftefo? Ma fecondo il Sig. Ge.
novefi cid ci porterd 4 riguarditlc come un
Punto Mateniaticos o Metafifico arnicora 4 fedir
vogliafi 4 giacch la Grandezzd Spitituale da lui
fi mifura con la Eftenfione come¢ Genete¢ co«
mune agli Spiriti, ¢ ai Corpis Dovrl egli dirs
fi Eftefo Infinicamente? Ma ne feguirdy che la
Eftenfiovte fia umr Genere Comune alla Divini-
th, alla Spititualitd , ¢ alla Corporeitk ; ¢ fi
verrd 2 introdurre un Subftrato di Dio medefi«
mo ; fuppoflo, da cui tutta la rimanente Dot
trina del Sig. Genovefi ¢ Iontaniffinia in tut
to, ¢ di cut non fi pud concepire il Peggiore;
mentre 4 fe lo Spinozifmo r:iguarda le Creature
come Enfanazioni, e Modificazioni di Dio, inf
tal qupoﬁo Dio fteflo egualmente, che leCrea-
ture farebbers da chiamarfi Modificazioni di
una Eftenfione, o di unaMateriz a tutto prees
fitente. Tutto quelto Paralogifmo del Sig. Ges
noveli & fopra una craffa Inavvertenza fonda.
to. Gli Spiriti fenza dubbio hanno una fran-

ez
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dezza lorpropria, clicin genere di Perfezione &,
infinita per dir cost, rifpetto alla Grandezza
Corporea; e tal Grandezza |’ hanno appunto ,
perche fono imntatetiali 4 ¢ ineftefi ; come fi
Comprenderd agevolmiente in progreflo . La E.
flenfione Corporea ; o Materiale 4 che val lo
fieflo, & dagli Spiriti Emineritemente compre-
fa; & in efli per un modo Eminente; ¢ Po-
tenzialtiente Infinito ; tanto fon’effi lungi dall®
¢flere Punti Matemarici, ed Evanefcenti rifpete
to ai Corpi: L’attribur poi una formale uni-
voca Eftenfiorie ; o Materialitk dgli Spiriti, &
affatto iafopportabile per ragione ; € re'x' ifpe-
fienza ; non occorrendo ripeter qui le molte
inviricibili prove recatene fopra . Quefta Eftens
fione noi fion la tiferitiamo in noi medefimi ,
non figuta alcudd ; di pilt ells & totalmente di-
verfa cofa dalle Facoltd Spirituali ciod dall’Ine
telletto, ¢ dalla Volonta ; alle Gualli pertanto
tion occorre punto; ch’ella fetva di Subftrato,
6 di Softeritacolo, ¢ molto reno di Radice, o
di Caofa; finalmente noi ci avvedidrio chiaras
tiente , che fiamo citvay € ultra omnem Extens
Jionem Corporeami, come fi & rimarcato hell’Ars .
tic: VIL. al quale fi pud aver ricorflo. N2 gio
varebbe il dire, clie la Eftenfione degli Spiriti
pud raccorciarfiy ed efteriderfi; mentre cid tie
pugna alla Eftenfione Materiale, o Spaziale; e
non pud ftar infieme con le Nozioni di Mifu-
t¢, ¢ di Liici ; ¢ con li fuppolti di primo
Subftrato ; come s serminis apparifce. Ripiglian.
do adutque tutta quefta D;:;trina contro l¢ Opi-

2 nio-
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nioni di M.Gendre, ¢ del Sig. Genovefi, dee
ftabilicfi , che le Anime non hanno veruna
Eftenfione Materiale, o Locale , non fono fue
fcettibili di figure, o di limiti; fono in fe ftef-
fe una femplice, e fola Softanza, Come I’ Api-
" ma fia in Luogo non & a noi percettibile, ma
dobbiamo effer convintiabbaftanza, ch’ella non
pud effer in"Luogo alla maniera de’ Corpi. Sice
come tutte le Percezioni primarie , e {empli.
ci, che ’Anima ha occafionalmente, le acqui.
fta dal Corpo, cui informa , e dagli aleri Cir.
coftanti , cost le deve fembrare di effere pre.
fente, dove trovanfi le Occafioni de’ Senfi fuoi.
Ma ¢ altrettanto falfo, ch’ella fi trovi foftan.
zialmente coeftefa per efempio alla mano, o al
piede, quanto & falfo, ch’ella efca dagli occhi
per pofarfi su la Superficie di un Arbore, o di
un Fiore, o delCielo. Se pii, ¢ pii Uomini
ad un tratto affifino gli occhi fopra di un fios
re, dovra forfe penfgrﬁ che le loro Anime fi
trovino, e fi compenetrino infieme su la Su.
perficie colorita di effo? Se io fognaffi di tro.
varmi in un Prato, dovrei io penfare , che la
mia Mente ivi cfiftefle, e quello , ch’¢ pin ,
vi cfiftefle con una efiftenza piti imperfetta,
ciod meno vivida rifpetto allo Statodi Veglia 2
Da quefta ulcima Offervazione {pecialmente com.
prender fi pud , che la Efiftenza dell’ Anima
non & Locale, che I’Anima non & determina-
ta ad occupar luogo alcuno , benche ella per
Eminenza, ed Obicttivamente abbia prefente la
Eftenfione Intelligibile. La noftra Mente di fate
. 10
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to & in un Mondo Intelligibilé ; nel tempo ﬁcl7fo,,
che il noftro Corpo giace in un Mondo Materiale.,
Finché alcuno veglia, -ed ha gli Organi fani, e
nonalterati , il Mondo Intclligigilc vaper dir cosh
d’accordo col Materiale , ftanti le Lieggi Occafiona«
li pir volte. mentovate ; ma enel Sonno, ¢ nella
Pazzia, e nelle ERafi ;¢ in altre firaordinarie Cofti-
tuzioni degli Uomini, pud all’ Anima trovarfi pre.
fente una Porzione del Mondo Intelligibile diverfa
da quetla Materiale Eftenfione, in cui trovafi il

Corpo. Queftotalvolea chiamafi trovarfi sn ifps- .

rito altrove dal Luogo 4 a cut occupa il Cor:
po; n¢ per cid & punto neceffario, che P Ani-
ma muovafi; o fi trasferifca da Luogo con mo-
to Locale; mentre, ficcome nell’ Anima la E-
ftenfione Corporea ¢ comprefa con un Modo
Eminente ; cost quefta Eftenfion¢ & prefente all’
Anima, ne v’ha d’uope che I’Anima fi faccia
prefente ad effa. Quefta Dottrina (che fu al-
quanto intemperantemente anco dal P. Malebran«
che infegnara) pare un poco forprendente, ma
fi rendera fempre piu certa in progreflo, e per
ota comprovata viene dalla continua Speriens
za; mencre non folo le rendono teftimonianza
gli Stati eftraordinarj fopra mentovati del Son-
no ec. ma nella Veglia medefima a norma del-
le Leggi Occafionali fi moltiplica per dir cost
la Eftenfione Intelligibile fopra la Materiale .
Cid pud comprenderfi e nell’ Efempio pit vol
te addotto di colui, che rifentiva talora dolo-
te nel braccio ( molto tempo avanti per taglio
de lui perduto) fecondoche gli apici de’nervi
- 3 rimas
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gimafi tronchi dall’aria efterna mordicati veng.
vano; ¢ nella quotidiana Sperienza Catoptrica
degli ‘Specchj, per entro a quali poi veggiamo
una nuova, ¢ Circoftanziata Eftenfione Vifibi.
le per ogni verfo, che ci raddoppia la Eften.
fione di una Camera, di una Sala, ¢ di un
‘Intiero Pacfe, per cid folamente , che i raggi
riflettyri hanno una convergenza Immaginaria
lungo al Catheto dell’ Incidenza , Se pertanto
la Eftenfione , che fi raddoppia (e pud anco
it molriplicarfi) da unno Specchio ¢ una E.
xcnﬁonc Intelligibile non Materiale, o Corpo-
rea; ¢ fe la E&cnﬁone raddoppiata ¢ quells
fteffa che noi vediamo cogli occﬁi noftri in una
Stanza, in pna Sala, in un Paefe, adunque l3
Eftenfione che noi veggiamo ¢ una Effenfione
Intelligibile. Da turte quefte Rifleflioni appa.
rifce nuovamente, che |’ Anima non ha veru.
na Materialitd, ¢ non occupa luogo ; effendo.
le bens} Intelligibilmente ogni Luogo Corpo.
reo prefente, in vame maniere, € con varjgra.
'di di Vigore fecondo la moltiplicitd de’ Senfi
di Lei, e fecondo le Leggi Occafionali da Djo
Ifticuite ; ¢ appunto, pcrcﬁé ogni Luogo Cor-
‘;orcb fenza confine di Grandezza data, o di

icciolezza pud dall’ Anima percepirfi, dee que.
fta neceflariamente , ¢ invincibilmente Rimarf
ineftefa.

§. XIL
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Si dimoftra , donde nafca in noi la ldea delle
Spazso ; ed efprimerfi per lo Spazso la Poffibse
Ing snfieme, ¢ P Astualisa de’ Corpi.

. PEr 1lluftrare cid, che fi & detto finora, ¢
{pecialmente nell’ Articolo precedente, si anco.
ra per farei via alle Dottrine, che feguiranno,
concernenti la Eminente Superioritd delle Ani-
me fopra i Corpi, indifpenfabile rendefi, € ne-
ceflario un Efame accertato intorno alla Eften.
fione, o allo Spazio . Qualche cofa ne abbia.
mo detto nel Trattato precedente., e qualche
altra dovremo dirne qul. Quelta Nozione & trop.
po Generale , ¢ fe per alcuni riguardi ap-
particne alla Fifica, per aleri pid ancora ap-
partiene alla Merafifica. To amo meglio il do-
ver ripetere qualche Dottrina , che I’ avan.
zarne alcuna di raccorciata, e diofcura, Abbia«
mo moftrato nell’altro Trartato, dove fi parld
della Creszione , delle Softanze create , del lo-
ro Niente Relativo, o fia della loro Poffibili-
td , abbiamo moftrato , difi , con Evidenza ,
che noi non conofciamo direttamente, e intrin-
fecamente veruna Softanza, n¢ per Confeguenza
conofciamo il Niente a lei oppofto, corrifpon-
dente, Siccome il noftro Spirito, ciod noi me~
defimi fiamo una Softanza , ¢ quefta fola dob-
biamo percepirla in qualche modo, o rifentir-
Ia, cosi fiamo namrﬂmentc portati a penfare,
che ogni Softanza fia come la noftra , e ridu.
H 4 cafi
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cafi.ad un medefimo Gehere; ¢ cosi flamo éguals
mente portati a credere, che un folo Niente vi-
fia oppofto a quefto folo' Genete di Softanza
Ma cio effere un primo Affaggio ; ed un Pre-
giudizio fenza Riﬂ?:ﬁione recato , ¢ fi dimoftrd
allora in piti guife,, e chiaramente apparifce .
Di fatto fe la Softanza Divina ¢ univdsa con
la noftra , fe la Divina Efiftenza univoca con
la noftra altresi , come potrd la Natura Divia
na effer tanto dalla noftra diverfa , o per dir
meglio a che valerd quefto nome di Natura pre-
cifo dalla Softanza , ¢ dalla Efiftenza ? Simils
mente a che valercbbe il diftinguere la Natura
Spirituale dalla Corporea 4 fe gli Spiriti, ¢ 1
Corpi conveniffero in un medelimo Genere di
Softanza, ed efifteflero con una iftefla foggia di
Efiftenza? Spicca.pertanto indabitabile, ¢ chiae
roy che tre Softanze vi fono, I’una Divinay la
feconda Spirituale, la terza Corporea le quali
noi abbiamo fovente efprefle con quefti tre Cas
ratteri di Atto Puro, i Potenza Attiva, e di
Potenza Paffiva. Gradazione, che da fe mede.
fima fi prefenta al noftro Intelletto, e ch’efclu-
de il concetto di qualunque altra Softanza; non
potendo ciod concepirfi veruna Softanza, che fis
meno, che Atto, ¢ pia che Potenza Atciva,
ovvero-meno di Potenza Attiva, e piu che Po-
tenza Paffiva , o finalmente meno che Potenza
Paffiva, e piit chre Niente. Stabilito pertaato ,
che tre fole Softanze vi fiano I’una Perfetta, ¢
Increata ; le altre due ereate, e tmperfette, an-
corcht I'uma piir dell’ altra ; ed cffendo accet-
tato
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tato da chi the fia, che il Niente & cid, che
alla Softanza fi oppone ; fi ricava pertanto, che
uno fteflo ; ¢ medefimo Niente non pud ftar
contrapofto a quefte Softanze, che .fono tre , o
claflicamente divetfe . Cid pud rilevarfi anche
un poco diverfamente , riufcendp affurdo che
alla Softanza Neceffaria, e¢ Perfetra di Dio, ed
alla Softanza imperfetta , ¢ contingente delle
Creature corrifponda un medefimo Nulla, qua-
ficchd il negare, o-toglier Dio vada del pari col
negare , o toglicre le Creature: Da cid abbiamo
ricavato , che il Niente ha due Concettiﬂ, ﬂc_‘hc
3 poco 2 poco fi {viluppano con la Rifleflios
ncp,ocaﬂ'ai lc)i‘i)vcrﬁ s qua?)?iz fi parla di Dio, ¢
quando fi parla delle Creature. A Dio fi oppo-
ne per mentem un Niente mero, Affoluto, ¢ 'Pcr
cosi dire comipleto y ch’ efprimer poffiamo fot-
to il Nome di Aoluta Impoffibsiiza , perche di
fatto , fe Dio non vi fofle, ogni Cofa farebbe
Impoffibile ; il qual Niente, ripugna in zerminis ,
che vi fia, poiche Ueffere, ¢ il darfi n¢ meno
ad effo competerebbe, e quindi vice verfa fi ar.
guifce neceflaria la Divinitd ; alle Creature poi
fi oppone un Niente , il quale per dir cosi &
tanto meno da chiamarfi Niente a paragone
dell’ altro , quanto meno reciprocamente deon
chiamarfi Softanze le Creature rifpetto a. Dio .
Quefto fecondo Niente noi abbiamo chiamato
un Nulla Relativo (a differenza dell’ Affoluto )
il quale pértanto non @& una Impoffibilita affo-
luta di ogni cofa , ma una Pofhbilit anzi re-
lativa, ciot Poffibilita di qualche cofa,;l Sotto

’ . tra
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altra Efpreflione , quefto Niente delle Softanze
Create ¢ la loro Poflibilitd medefima, o la lo-
ro Contingenza, dal feno della quale vengomo
ricavate per opra di Dio Creatore, La Creazio-
ne di Dio prefuppone quefto Niente, o fia ques
fta Poffibilitd , mentre cgli non crearebbe cofa
alcuna, che non foffe Poffibile ; quefto Niente
ancora pud concepirfi come obietto, o piutto-
flo come Termine dell’ Azione Crearrice di Dia.
Noa giova ripeter qul molte, e molte altre co-
fe , che in pik luoghi del precedente Trattato
fi fono dette intorno a quefto Niente relativo;
folo deve aggiungerfi al Propofito di adeflo ,
che il Niente delle Creature, ciod i due Nien-
¢i degli Spiriti, e de’Corpi, vale a dire le due
Poffibilitd di quefti Efferi fi fono fperimental.
mente pofti fort’ occhio, dove abbiamo moftra.
to, che I3 Poflibilisd degli Spirici viene efpreffa
dal Tempo, Txella de’ Corpi viene efprefsa dallo
Spazio, o dal Luogo. Accoftandoci ora all’E-
fame propofte , dobbiamo ripetere ancora una
volca, che noi non conofciamo direttamente e
intuitivamente nd la Softanza, nd il Niente; ¢
percid quanto al cafo noftro non conofciamo
direttamente n¢ la Softanza Corporea, ne il di
-{ei Niente, o la di lei Poffibilicd. Quindi gli
Atomi, ovvero le Softanze Corporee fono a noi
fconofciuti, e celati, ¢ lo Spazio precifo dalls
Efiftenza di ogni Corpo egualmente impercetti.
bile ci riefce . Noi faremmo ridicoli , fe pene
fafimo, che la Eftenfione Vifibile, che not ve.
diemo, fia |a propria Eftenfione delle S.z:&anu

ore
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Corporee, Egli deve effer certo anche preflo i
Difenfori dcl?c' Particole Infinitefime, cp infinl.
te in- pumero componenti 3 Corpi, che quefte
non poflonn effere I’ Oggerto della noftra Vi
fione ; e cid dev’ effer certo molto pin preffo
ool , che la Softanza di verun Atomo non @
fottepofta al nofiro -occhio ; perloché convien
. dire, che cid, che v’ ha di eftefo ne’ Corpi, fo-
no appunto le Diftanze , o gl’ Intervalli degli
Atomi, Je Non Parti,, 1 Non Atomi, ficcome
Jargamente fi ¢ dimoftrato, che la Durazione ,
0 Quantitd del Tempo deve ripeterfi non dagl’
Iftanti, ma dai Non-iftanti frappofti, ediffepa-
¥aonti gl’ Ifanti medefimi, Per dir vero, ¢ per
parlare con pils ancora di efattezza , conviene
fermare ; che il Compleflo, o la Combinazio-
me degli Atomi , e di Non-Atomi ¢ cid, che
forma la. Eftenfione, che noi veggiamo, ed im-
maginiamo ; - ¢ che il Compleflo alcresi degl®
Iftanti, e de’ Non-iftanti & cid che forma la Du.
razione, ¢ da noi fi denomina Tempo , Quefti
Complefli fono Quantita , ma non lo & gid nd
I’iftante artuale, e prefeate di uno Spirito, nd
la Seftanza di un Aromo ; ¢ non lo ¢ n¢ me-
no un mero NonIftante, che non fia precedu-
10, e feguito da Iftante alcuno , n¢ un mero
Spazio precifo da ogni Nozione di Corpo. Per
Verita a dilucidar quefta materia 2 neceffario
il combattere con molte Prevenzioni, ed Equi-
.voci; ma tutto fi riduce a cid , che ogni So-
ftanza aver deve la fua Unitd, e che la Unitd
pon ¢, né pud efferc Quantitd; ¢ che dall’alera

par
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ﬁrtc nori ¢ Quantitd ht meno il Zero, od 11

iente . Perche nafca la Nozione della Quan-
titd d’ uopo & combinare la Softanza , ed il
Niente, I’Actualitd con la Poffibilica, lo Spazio
Vacuo col Pieno, il Non Iftante coll’ Iftante .
Ora ficcome ci mancano le dirette Nozioni del-
la Softanza, ¢ del Niente, cosi all’incontro not
conofciamo abbaftanza la Nozione della Quane
titd , la quale generalmente confifte nel Com-
pleﬂ'o, ¢ nella Combinazione della Softanza,; e
del Niente, dell’ Attualita, e della Pofiibilcd ,
del Pofitivo, e del Negativo . Quefto accurate
efame delle noftre Conolcenze & mancato a co-
loro, che hanno ripoRa nclla Eftenfione la So-
ftanza de’ Corpi, o hanno riputato effere lo Spa-
zio una vera Softanza diftinta dai Corpi, ¢ da-
gli Spiriti , .¢ di fuo proprio Genere . Il Gaf.
fendo, piu che altri fi & oppofto alla Vermi ,
infegnando che lo Spazto Vacuo & una Cofa
intermedia tra la Softanza, ed il Nulla; ma not
foftenmiamo , che lo Spazio tale, e guale ¢ da
noi appuntino conofciuto ; & la Combinazione
della Softanza, e del Niente Corporeo. Lo Spa-
zio Vaeuo ¢ la Poffibiltd , o il Niente della
Softanza Corporea, lo SFazio pieno ¢ la mede.
fima Softanza Corporea {uffiltente nel fuo Ter-
mine, o nella fua Poffibilta; ma deve nel tem-
po fteflo rifletterfi, che fe fo Spazio foffe fola-
mente Vacuo, ciod foffe tale , qual era avanti
la Creazione di Corpo alcuno, noi non potreffi-
mo intenderlo in alcun modo, e che nello Spa-
zio Pieno noi tutsavia non riconofciamo laSo-

ftan.
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ftanza reale de’ Corpi , che vi fuffifte piuttgﬁo
come in Termine , che come. in Recipiente .
Ne vale il dire., che io concepifco nettamen-
¢ lo Spazio Pieno , che per Efempio occupa
quefto Tavoline ; mentre il Tavolino ¢ una Co-
fa, ed una Quantitd, ma non unaSoftanza, ri-
fultando compofto da innumerabili Atomi, e da
jnnumerabili Non-Atomi , ciafcuno de’ quali ,
parlando st de’ primi , s} de’ fecondi npn & ai
noftri Occhi , n¢ alla noftra Immaginazione
fottopofto . Egli & un fourile Abbaglio di cree
dere, che la Quanritd , ciot la Grandezza , o
la Picciolezza, e che la Figura medefima fia pro-
pria , ed eflenziale alla Softanza degli Atomi ;
mentre qualora io immagino un Atomo diSen«
fibil grandezza, cid ch’ ¢ il proflimo Oggetto
della mia Immaginazione , non & , n& pud efc
fere un Atomo. Qualunque arbitraria grandez.
22 noi vogliamo attribuire ad un Atomo, egli
occuperd {empre fpazio nella ftefla maniera ;
coficch¢ un Mondo inticro formato di queft:
Atomi preli ad arbitrio non far punto né piu
picciolo, n2 pitt grande del noftro Mondo. Da
che fi vede effer ridicola cofa affcgnare grane
dezza ad un Atomo, mentre non v’ ¢ Grandez.
za alcuna (o Picciolezza) aflegmabile prima del.
la Efiftenza degli Atomi ftefli, e del loro Com.
pleflo (4). La Grandezza, e laPicciolezza fo-
no cofe Relative, come a tutti ¢ noto, e per.
- tan-

(=) Viene‘a‘di:ﬁ in-poche parole , che la Grandez-
23, e la_Picciolezza poffono predicarfi de’ Corpir, ma
non degli Atomi.
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tanto non poffono effenzialmente coripeteré als
la Softanza, ch’® cofa Affoluta. L’Atomo pere
tanto & fempre und Unita, da ¢cui fi cominicia,
¢ fi progredifce ( ndfcendo la Ided rioftra dello
Spazio 4 della Grandezza 4 delle Figute ec. in
confeguenza delld Efiftenza degli Atomi ) non
a cui fi ritorna . Ma dirt M. Getidre ogni So<
ftanza almeno Corporea dev’ effete finita, ¢ lis
mitata ; cioé terminatd da Eftremi diverfi . Io
rifpondo che und Softanza Corpored dev’effere
#na, ¢ che nell’eflere una fola Softinza fiod la
cedery punto n& all’ Animd 4 né a verurd altro
Spirito. L’ Atonto non ha Parti ( Nome Logi+
co e relativo alla Quantitd, non mai alli So<
ftanza) ¢ benchd egli fia in Luogd in fio Ters
mine, ¢ fua Poffibile ; non Ha perd efttemica
diverfe in Softanza le une dalle altre . Quefte
Eftremitd fono piuttofto nello Spazio , il quale
dopo coucepita la Efiftenza dell” Atomo al noe
ftro Spirito divien prefente . Si pud ricliedere
favellando generalmente di quefte Eftrenicd ; di
uelti Limici ¢ M. Gendre , {e quefte Eftremit

ima egli, che fiano nella Softanza, o fuori di-
lei ; fe rifporide egli, chie in effa, adunque fo«
no cffa medefima, fe fuori di effa , adurique non
appartedgono ad effa. Parlando con actento ris
fleflo dovremo dire 5 clie i Limiti di un Ates
mo Intellettualmente Concepito nont fono n&
- dentro Iui, n& fuori di lui, lo che fi rifolve
in cid, che pikt volte fi & accennato, chie I’A«
tomo, o fia una Softinza Corporea , non ¢ fi«
nito, n¢ infinico. I limits pertanto , ¢ cc?} la

Le
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Figura tutta & anzi nel noftro Concetto 2:11‘
Aromo ( Concetto infeparabile dalla Idea della
Spazio) che nell’ Atomo fteflo, il quale nofi pos
tremo giaotmai direttamente rapprefentares ,
mentre quefta Rapprefentaziotic non pottia farfi
fenzd comprendere; ¢ compenctrare la Softanza
dell’ Atomoy cid ch’ & all’ Intelletto noftsg ime
poflibile . Quanto al non efferé 1’ Acomo fice
come¢ n¥ piccioloy n¢ grande 4 cost n¢ purd fiv
nito ; 0 infinito ; noi poffiamo in riftretta dis
moftratld a M. Gendre anclic fecondo le di lud
ftefle Suppofizioni. Poich¥ fe ld Finigjond coma
pete alla Softanza Corporea in fe fefla, com’egli
vuole ; le ¢ompeteri altres) la Infinitd por le ras
gioni medefime ; nientte ¢ un Atomo ; ovves
fo adclie fe un piccioliffimd Corpo & finito rie
fpetto a que’maggiori fpazj, che noi Potenzial.
mente concepiamo fenza fine fuori di efla, egli
dovrd incontraftabilmente s ¢ con lo fteflo or«
dine di Efpreffione riconofcerfi ; ¢ chiamiarfi In«
finitd rifpetto a que’ minori fpazjy che noi Pos
tenzialnienté concepiamo put fenza fine dentro
di efflo. Ma chi non vede, che cid4 che noi ima
niaginiamo {dtta il Nonte di Atomo, non 3 gid
I’ Awonto infatti ; ma uno Spazio ad Arbitrio 4
¢io¥ una Quantitdy non una Saftanza. A quells
ideata Quantitd comipeterd I’ effer finita pet um
tiguardo ; infinitd per I’altro, ma non gia all’
Atorio in fe medefimo ; cid che pon pud abe
baffanza ripeterfi,

§. XIIL
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$i fegne a vagionar dello Spazio; [i confuta com
Ragions Fifiche , ¢ Metafificbe 3} Pieno maffi-
mamente contro s} Sig. Genovefs .

- Per meglio dilucidare la vera Indole dellé
Spazio da noi concepito , e per meglio prova.
re anco altronde , che quefta Nozione dipende
dalla Combinazione della Softanza, e del Nien-
te de’Corpi, o fia dal Compleffo dell’ Atenalicd,
¢ della Poffibilicd di effi, né ad altro Capo pud
ridurfi , che a quefto ; noi ci metteremo con
tutea brevied , ma fuccofamente al poflibile a
riandare li varj Penfamenti de’ Filofofi intorno
allo Spazio, in .alcuni eziandio dc’quali rifcone
traremo abbozzata la Weritd da not propofta ,
c¢he intieramente non pow occulta rimanerfi .
Siccome il Sig. Genovefi & uno de’ pi recenti
‘Scrittori , e diligente fi moftra in raccogliere
con Erudizione Filofofica i Pareri altrui, cosk
to mi propongo principalmente di feguir paflo
a paffo 3ueﬁo Scrittore . Comincia egli da un
novero di Filofofi foftenitori dello Spazio Va.
cuo, a cui un alero ne oppone di Filofofi , che
lo impugnareno. Se le Filofofiche Conteftazio-
ni doveflero deciderfi col Numero de’ Votanti,
quefta potrebbe ftar in bilancio , o forfe incli-
nare alla Parte de’ Cartefiani . Sia perd lecito
di offervar a tal nicchio, eflervi una grande
difparitd tra quefti Filofofi ; mentre gl’ Impue
guatori del Vacuo , comech? s infingano tal-
' volta,
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volta, hanno un chiaro, ¢ netto Concettogdel
Vacuo fteflo egualmente che noi , mentre ftu-
diago a tutta poffa di riempierlo con Liquidi
gradatamente pin fottili, e fleflibili I'uno dell’
altro ; 13 dove gl’ Impugnatori del Pieno, fe
devo giudicarne dal mio interno fenfo , non
poffono aver Concetto alcunddi quefto Pieno.
Infatti io non altro bramerei da’ Cartefiani , per
ifcufare la loro Opinione da una aperta Stra.
vaganza, fe non ch’effi mi affegnaffero la dif-
ferenza, che v’ ha.cra il Concetto di un Uni-
verfo Pieno perfettamente, e il Concetto di un
Atomo Solo, ¢ Infinito. Siccome queft’ ultimo
Concetto ¢ Portentofo, ripugnante , ¢ ficcome
quefto pud, ¢ deve foftituirfi ad arbitrio al
Concerto del Pieno Cartefiano, cost io ho fem.:
pre folpertato , che i Cartefiani foftengano con
la Voce una Cofa , ch’efli ne concepifcono,
n¢ poffono concepire. Seguendo per ora il Sig.
Genovefi, egli dichiara in primo luogo, che,
abbench¢ non manchi di Autoritd la Opinio-
ne, che confonde lo Spazio con la Immenficd
Divina , tuttavia quefta troppo fembra perico-
lofa, e proclive allo Spinofifmo . Rapporta il
Parer di Gaffendo ( toccato da noi anche nell®
Articolo precedente ) il quale penfava effere lo
Spazio un non sd che di Mezzo fra la Softane
za, ed il Niente, atto a fuffiftere , ¢ a cofta.
re da s¢. Quefto Parere, fe fia bene approfon.
dato, e ridotto in termini piu chiar1, & lo
fieflo con W Dottrina e qui, € nell’ altro Trat-
tato ftabilica da noi ; che lo Spazio ( precifa
I dalla
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dalla Efiftenza de’ Corpi ) & il Niente de’Cor-
pi , il qual Niente non & un mero affoluto
Niente, ma un Niente Relativo, o la Poflibil-
13 ftefla de’ Corpi. Quefta Poffibilta non & So-
ftanza, come apparifce , ma non & n¢ pure un
mero Niente, ¢ afloluto’, bensi un Niente re-
lativo, cio¢ un Niente oppofto , e proporzio-
nato per dir cost alla Softanza Corporea, la
quale , benchd fia una vera Softanza, non &
Softanza perfetta, ¢ in fenfo afloluto, ¢ non &
paragonabile con la Softanza Divina . Quefta
Poflibiltd ( o quefto Niente ) eflifte , od & in
un fuo proprio modo in Confeguenza dell’ Ef-
fervi Dio ; effla & Termine della Creazione,
non Opera di quefta; dipendente da Dio, ma
non creata , mentre anzi la Creazione prefup-
pone quefta Poffibilita, e¢ quefto Niente, come
tucto cid fi & nel Trattato precedente in pid
guile dimoftrato. Se il Gaffendo pertanto ave-
va in Vifta una fimil Dottrina , potd non im-
propriamente {piegarla col porre lo Spazio di
mezzo per dir cosi tra il Concetto aftrarto,
puro, affoluto della Softanza , e tra il Concet-
to del Niente afloluto , ¢ mero, di cui, per
vero dire , non vi pud effer Concetto alcuno .
1l Sig. Genovefi difapprova con due parole la
Opintone di quefto Filofofo , chiamando affur-
do il porre una Cofa cocva , o cocfiltente a
Dio , fu la quale Dio non abbm diritto alcu-
no ; ma ie vi rifpondo pur con due parole ,
che lo Spazio , o fia la Poffibilita de’Corpi,
bencht non fia da Dio Creato, ¢ pcrbdfla Dio

inens
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dipendentiffimo e pud riguardarfi come una nee
ceffaria Produzione della Onnipotenza Divinaj
mentre difatto apparifce’ tofto con Evidente
Chiarezza, che pofta la DivinaEfiftenza fi pon-
gono neceffariamente l¢ Poffibilitd delle Crea.
ture, ciod nel calo noftro la Poffibilicd de’Core
pi, efpreffa dallo Spazio . A quefto nicchio ,
ciod dopo efpofto il Parer del Gaffendo, pone
a campo il Sig. Genovefi la fua Opinione, ¢
flabilifce, che lo Spazio non ¢ altro , che un
fouilifimo Fluido sfuggente i noftri Senfi,
fleflibile, ¢ mobilifimo anco nelle fue ultime,
¢ menome particelle . Il Luogo perranto dell’
Aria, fecondo lui, & nell’Etere, 1l Luogo dell®
Etere in un terzo Fluido rifpettivamente pit
fottile, il Luogo di quefto terzo Fluido in un

uarto, ¢ ‘cost di mano in mano , fino a che
I’ ultimo Fluido fi concepifca effer Luogo ¢
agli Flaidi prenominati, ¢ a fe medefimo . Io
non sd, fe poffibile fia lo accoppiare pi di
fttavaganze in si poche parole ; ¢ mi perdoni
il Sig. Genovefi, quefti Concetti fono s} ripu-
nanti, e s} falfi , che fembrano non poter ef-
?ere caduti dalla penna di un Filofofo. Pri-
mieramente il dire, che il Concetto dello Spa-
zio fia naturalmente il Concetto di un Fluido
¢ il fovvertire le comuni Nozioni, fecondo le
zuali lo Spazio ficcome avente le trine dimen.

oni & riguardato per un Geometrico Solido,
e di pih confiderato come Immobile ec. Altro
¢ il riempire quefto Spazio di varj Fluidi in
guifa che niuna particella di Vacua ne siman-

I 2 ge,
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.ga,scome fi sforzano gli altri Cartefiani, altra
& lo foftituir rigorofamente alla Nozione della
Spazio il Concetto di un Fluido coalefcente di
1, ¢ pint aleri Fluidi. Quefto brufco, ¢ inu-
itato procedere del Sig. Genovefi pud forfe ri-
peterfi da un qualche Artificio . Vedeva egli ,
che qualora fi tratta di riempiere lo Spazio di
fifa , o anche di liquidiffima Materia , fi vie-
ne a concedere, che lo Spazio Vacuo precfifte
nel noftro Concetto, e non involge Contradi-
zione veruna, giacchd fi tratta di riempierlo ;
quindi §’¢ rivoﬁo a dire , che lo Spazio in fe
medefimo ¢ un Fluido compofto di varj Flui-
di, clpreflione ﬁratuita » ¢ contraria ad ogni
buon fenflo. Pofta quefta firecea, e precifa No-
zione dello Spazio , quale la ci di quefto Au.
tore, converra dire , che la Diftanza , che la
Lunghezza , che la Larghezza , e I'Altezza ,
che la Eftenfione, che la Figura ed ogni altra
tale Nozione fiano Nozioni di Fluido. E chi
non vede a quali ftranezze devon ridurfi quefti
Signori per foftenere il loro Pieno ? Ma che
diremo intorno alla fleffibilitd, e fluidita , che
il Sig. Genovefi introduce nelle minime, ed uls
time particelle de’ fuoi Fluidi architettati per
togliere il Vacuo ? Pud egli perdonarfi ad un
Filofofo, ¢ ad un Filofofo , che altrove fi di<
moftra Softenitore degli Atomi , il confiderare
la Fluiditd ( Nozione, che importa effenzial
mente pluralicd di parti toccantifi con minoc
fuperficie, fdrucciolevoli I'una si I'altra, equis
lihrate ec. ) came Affezione delle ulti}ne s €
em-
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feniblici- Particelle folitarie ; e perfino %zgli
Atomi flefli, giaccht a quefto eftremo ancora
deve egli giungere per toglier intieramente ogni
Vacuo . Quanto poi al chiamar quefti Fluidi
mobiliffimi , cid potria correre, fe foflero pro-
porzionati a ricever I’ Azione di alcun Moven-
te Corporeo ; ma eflendo di una Impercetiibi-
le Sottigliezza, ed effendo unicamente deftinati
- per effere il Luogo i fecondi de’ptimi, i ter-
2i de’fecondi ; ¢ di mano in miano, la lore
Mobilitd non & nd punto credibile , n& punto
neceflaria, lafciando per ora di accennare, che
bgni moto fuppone il Vacuo. Ma quale Utili-
© 1, dico io, di quefti Fluidi si fortili , e st
immenfi per ogni dove? Forfe I’ Etere fard ne-
ceffario ‘per fervire di Luogo all’ Aria, forfe
un terzo Fluido fard pur neceflario per effere
il -‘Luogo dell’Etere > Ma qui ¢ ; deve_ princie
palmente io ammiro la Inavvedutezza del Sig.
Genovefi ; mentre fe I’ Ultimo Fluido ha il Pri-
vilegio di effer Luogo don folo agli altri Flui-
di pix crafi , ma cziandio a s¢ medefimo
ciot di contencre ficcome gli aleri Fluidi, co-
st s¢ medefimo ; percht mai quéfto Privilegio
di effer luogo a s¢ fteffo non z potrd , ¢ non
fi dovra accordare ai due Fluidi, che ci fon
noti 4 ciot all’Aria; ¢ all’Etere; qualunque fia
quefto fecondo, di che ora non fi ra‘giona . Se
poi le¢ Particelle dell’ Aria non poflono aver
ragione di Spazio, ¢ di Luogo , come potran-
no averla le Particelle di alcun Fluido piu fot-
tile ? Quefto & un pafconderfi il proprio Ine

I 3 ganno,
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anno, ma con pochiffima avvedutezza ; fem-

brando quefto modo di procedere , o quefta
Gradazione prefa da Ariftotele , il quale fofte-
neva quc’Corpi trovarfi in Luogo , fuori de®
quali vi fono aleri Corpi contenenti i primi 3
ma gli ultimi contenenti , ¢ non contenuti da
altri non effer in Luogo . Diceva egli pertane
to, a fomiglianza del Sig. Genoveli, che la
Terra & nelt’ Acqua, I’ Acqua nell’ Aria, I’ Aria
nell’ Etere, IEtere nel Cielo, il Ciclo poi non
effere altrove, che in fe medefimo. Ma, fe le
particelle ¢’ Acqua non fono punto compepe-
crate dalle particelle di Aria , ne¢ quefte dalle
particelle delf’Etere , come potranno effere ale
grove , che in fe medefime quelle pure egual-
mense , che quefte ? Prefa da qul occafione ,
effervaremo, come Ariftotele definifce il Luo.
o variamente, € cammina per dir cosl a tento.
ne, fembrando altrove riconofcer per Luogo di
un qualche Corpo I’ Ambienza de’ Corpi efte.
riori ad eflo; altrove la Superficic eftrema del
medefimo Corpo; fecondo 1 quali Concetti ne
feguircbbe un manifefto affurdo , ciot, che i
zi di un Corpo divifo occuparebbero pius di
f::go di quello che occupava 1l Corpo intero, -
accrefcendofi per divifione la Superficie ; cofice
chd il Luogo di due Emisferi farebbe maggio
re del Luogo proprio di una Sfera, ¢ quel di
due Prifmi m;ggiore del Luogo di un Paral-
Jelipipedo ad effi egusle. Altrove finalmente Ari~
Rotele avvanza yna efpreffione intorno al Luo.
go, che potria accommodarfi alla noftra Dot-
: trina ;
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trina ; dice adunque; Locum id , cujas efé lo-
cus, continere , NIHILque ejus cffe arbitramur .
Noi penfiamo appunto , come piu volte fi &
accennato, che le Softanze Corporee fuffiftano
in Luogo come in loro Termine, anzich® co.
me in loro Recipiente, € che il Luogo, o fia
lo Spazio fia il loro rifpettivo Niente, la loro
medefima Poffibilitd . Ritorniamo adeflo al Sig.
Genovefi , il quale dopo aver confiderato Fo
Spazio come un Fluido di decrefcenti fottigliez-
ze al modo, che fi & efpofto, fi sforza di com.
provar 4 pofteriori la cfiftenza di quefto Liqui-
do efcludente ogni Vacuitd , Offerva , che le
Particelle de’Fluidi Elaftici giufta le Dimoftra.
aioni del Mariote , del sGravefande ec, devon
effer premute da ogni parte egualmente ; ma
cid non poter bene intenderfi, fe mefcolate, ¢
frappofte fupponganfi a tali Particelle pin Va.
cuird ; effendo fecondo lui cofa pazza il ricore
rere ad una Preflione , che adoprata fcambic.
volmente venga tra particelle 'una dall’altra
diftanti. Veramente da noi fi & dimoftrato Ge.
neralmente, che niun Atomo pud toccare ale
cun Atomo, n¢ per confeguenza verun Corpo
pud toccare un altro Corpo, ¢ fi ¢ offervato,
che la Idea del Toccamemso Fifico & uma di
?uelle non mai fpiegate, ¢ nel rigorofo lor
enfo Contradittorie. Particolarmente poi & nos
to, che .il Newton , ed aleri feguaci di Lui
abbiano attribuita la Elafticitd delr Aria ad
una Forza repulfiva, che date alcune proflimi.
#, fi efercita {cambicvolmente tra le particelle

I 4 di
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di quefto Fluido. Ma rimanendo attactati alle
Idee pia comuni , perch¢ ogni Fluido anche
non Elaftico, come I’ Acqua confervi I’Equilis
brio, e il Livello delle ?ue parti, d’uopo & ,
che le di lui Particelle fiano con Omogenea
preflione equabilmente premute ; ¢ cid avanti
gli Autori dal Sig.Genovefi nominati, dal Sig.
Gugelmini con eleganza, e chiarezza fenza pa-
ri reftd dimoftrato; ma neffun Fluido pud fup-
porfi compofto di particelle Cubiche ; o Strias
te, o Ramole, dovendo al contrario comporfi
di Particelle dotate di figura Sferica, o 2 que-
fta fomigliante, come lo fteflo Sig. Gugelmi~
ni infegna, e chiunque rifletta alla Natura de’
liquidi, non pud negare. Perloché intolerabile
sbaglio del Sig. Genovefi farebbe , s’egli fti-
mafle , che una Particella di un Fluido debba
efler in ogni fuo punto aflegngbile fiffamente
comprefla dalle altre, cid , che ogni Concetto
di Fluiditd rtoglierebbe ; ma quefte Particelle
devono ftimarfi premute egualmente e niuna
pit dell’altra, comunque premute vengano; in
quefta equabile preflione la Fluiditd, la Ceden-
za, ¢ |’ Equilibrio confiftendo, non gid in una
Preffione totale in ogni punto , la qual non
pud concepirfi applicata in tal modo a piccio-
le Sfere, come chiaro apparifce . Dal concepir~
. i pertanto i Corpi Fluidi confiftentt di parti-
celle Sferiche, o fimili , una nuova Evidente
Riprova del Pieno fi ha; ed & maraviglia, che
il Sig. Genovefi abbia si ftranamente applicate:
le Dotrine degli Scritwori - Idroftatici tutte &
rove.
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X
rdvelcio : Ura ‘Sfera pud effér toccata dgym;
Sfere in giro fecondo 12. foli punti affegnabili
'di fua Superficie , rimanendo vacui da ogni
contatto i punti rimanenti; ¢ I’Equilibrio del
Fluido Acqueo confifte in cid, .che ogni ; ¢
qualunque Sferica Particella dell’ Acqua ( fotto
la Superficic ) preme, ed & premuta con egual
forza ; ¢ qualunque & circondata dalle Sfere
circoftanti 4l modo fovraccennato. Paffa il Sig:
Genovefi all’Efame del Moto, sforzandofi di
foftenere , che il Moto pud darfi fenza alcun
Vacuo : Per provar cid, egli dice cofa , che
niente appartiecne al Propofito; mentre foftiene
dopo I’Obbes, che non fi d2 moto nel Mon.
do , al qual moto non abbia dara origine un
altro moto precedente . Se €id fia verd ( che
non &, ) egli non ha fatto profitto alcuno ;
mentre da noi ripiglierafli ; che il Moto pres
cedente al Moto in queftione, non poté n¢ mien
eflo fenza alcun Vacuo darfi in Natura. Ricors
reranno eglino forfe ad un terzo Moto preces
dente, ad un quarto, e .cost di mano in mano
fenza fine ; coficch¥ per render .conto di un

ualche moto dato , e Vifibile inducano una
?cric infinita di movimenti ? Cid non farebbe
niente piu affurdo di quella indefinita , o infie
nita Eftenfione, che fono coftretti di attrrbuire
all’ Univerfo. A quefti Vaneggiamenti , che
confinano con I’Empietd , pud condurre taluni
la Tenacitd del Partito . €on riufcita egual.
mente infelice cerca il Sig. Genovefi di for.
trarfi all’ Obictto della maggior Gravitd, o fia

. ' mag-
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maggior Pefo, che molti Corpi hanno a diffe«
renza di molti altri . Dice. egli ignorarfi la
Cagione della Gravitd . Apporta a tal nicchio
I’ Autoritd del dotto Mufcembroek. Caufz gra-
wwitatis sgnoratur ab omnibus mortalibus , dice
quefto Scrittore, al quale il Sig. Genovefi at-
tribuifce un Sentimento intorno alla Caufa del.
la Gravitd, che pud fargli poco onore. Sofpet.
ta il Mufcembrock , che i Corpi Mondani di-
vengano gravi, e fefanti per Aionens Divinam:
Juperipcumbentem 3 fopra di che ‘gﬁiunge eﬁli
( il Sig. Genovefi, ) alcune fue Allufiont allo
Spirito, di cui fi dice nel Genefi , che ftava
appoggiato, ¢ difcorreva fopra le acque. Io mi
maraviglio del Mufcembrock, non gid, ch'egli
ripeta la Gravitd da un Volere , da una Leg-

¢, da una Azione Divina, ma bensi, ch'egli
Pa ripeta a tal foggia, quaficch? la Immenfisa,
e I’ Azione Divina non abbraccj ogni Corpo:

r ogni verfo egualmente fotto, che fopra, ¢
quaficcht il Pefo dell’ Azione Divina tender
Foﬂ'a a varj Siftemi, ¢ a-varj Centri . Confef-.
a perd il Sig. Genovefi effer quefte merifime
Congetture, egualmente, che le alcre tutte in.
trodotte per render ragione della Gravitd ; o
sh quefta generale ignoranza della vera Caufa,
che fa effere gravi i Corpi, fabbrica un Co.
rollario, che deve ignorarf del pari, per qual
cagione alcun Corpo fia pil grave di alcun’sl,
tro. Il Corollario pud fembrare a prima vifta
legittimamente dedotto!, ma non lo & punto ,
Percid cerca egli di puntellario con alﬂ;tnil Po.
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ftulasi, o Suppofti gratuiti , vale a dire,g 9che
la Gravitd pud effere flata ftabiljta , ¢ ordina-
ta diverfa, ¢ di Gradi ineguali (Per rifpetto a
diverfe fpecie di Corpi, per efempio rifpetto
all’oro , al legao , alle piume , II foftenere,
che la Gravitd & fempre proporzionale alla
Quantitd della Materia, & fecondo lui yna Pes
tizione di Principio ; eflendo lo fteflo col di.
re, che i Corpi pit Gravi hanno pid di Ma.
teria, che non i men Gravi . Ma mi perdoni
il Sig. Genovefi, I’ Aflioma Fifico , che pane
la Gravitd proporzionale alla Quantitd di Ma-
teria, ¢ fondato fopra una Offervazione Speris
mentale coftantiffima , ¢ univerfalifima ( pre-
fcindendo ora dagl’infenfibili divarj della (g“
vitd foteo il Polo, e fotto I’Equatore. ) Noi
troviamo per ifperienza, che ogni , e qualfifia
Corpo & grave; che ogni laminetta fotulifima
di qualfifia forta di Corpi & grave, vale a die
" re, che tutta la Materia del noftro Globo &
affetta di Gravitd. Se adunque ogni Materia ,
ogni Punto Fifico, per dir cost, ¢ grave; per.
ch® una dappia Materia non dovrd effer dops
piamente grave, una tripla triplamente, ¢ ¢or
st di mano in mano? E reciprocamente come
non fard certo, che un Corpo, il quale trova,
fi pefante al doppio pih di un altro dello ftefe
fo Volume , dcfla ftefla figura ec., come diffi
non fard certo, ch’egli contenga il doppio pita
di Materia ¢ Io non dird , che il fupporre in
Dio altrettante particolari Volontd determinan.
#i le Gravitazioni particolari -di ciafcuna fpgcig

fae
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di Corpi,-anti di ciafcun individud ( giacch?
tra le Pietre, e tra i Legni vi fono innumera-
bili differenze di Gravitd maggiore, ¢ minore )
¢ cofa indegnifima di un Filofofo . Io nonm
dird, che ne’Corpi piu pefanti apparifcono tut-
tavia aleri- fegni di maggior Copia di Matceria ;
come dalla loro maggior Denfitd apparente fore®
occhio, dalla loro grande Duttibilitd ec. mens
tre cid,:che fi & brevemente toccato, & piu ,
che abbaftanza . .Neffuno pud negare, che un
Corpo piu pefante non abbia pid di Materia ;
ficcome nefluno pud negare, che un Corpo il
‘quale gittato Orizontalmente da una medefima
Forza fa maggior colpo,. non abbia pit di ma-
teria altres) ; eflendo Evidente, che il Moto
¢ la Gravitd fano per dir cos! inerenti alla
Materia, naon alla figura, non al colore , non
.al fapore. Segue il Sig. Genavefi a f{chermirfi;
ma con inutile §forzo, dall’Obietto, che con-
tro il Pieno fuol farfi; vale a dire della gran-
diffima ( anzi a creder mio infinita ) Refiften<
za, che. il Pieno dell’ Univerfo dovrebbe fare
aj Pianeti, ¢ a qualunque altto Corpo moven<
tefi . Rifponde - in poc1:e parole , non: dover
afpettarfi Refiftenza notabile dai Fluidi Eterei
e Sottili; mentre la Refiftenza nafcer fuole non
dalla Soliditd de’ Corpi liquidi , md dalla loro
Inerzia 3 e ficcome il Fluido Celefte & incef
fancemente agitato da interho movimento, cos
s} non poter recare fenfibile oftacolo al wroto
dei Corpi . Io nou efaminerd qul fe con ra«

gione fi awcribuifca a’Corpi una Inmerzia, che
dal
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dal comune de'Filofofi viene ammeffa; rifpone
derd. bene - concedendo per ora quefta Inerzia ,
¢he 1l muoverfi alcun Corpo per entro un Lie
quido agitato da varj moti in ogni fua parte
non toglie la Refiftenza, la quale fe refta mi.
pore dal Canto della Vifcidita, e della Coer
renza , fi accrefce can- maggior proporzione
dagl’ impulfi delle parti del Liquida feflo,
moltiffiimi de’quali o contrarj , o fubcontrarj
alla Progreflione del Corpo moflo effer devo.
no; oltrecche artefa la Sottigliezza del Liqui.
do, non alla fola Superficic, ma alle parti in-
terne ancora del Corpa fi oppongono. Veduto-
fi brevemente, che le Confiderazioni, ¢ le Spe.
rienze Fifiche Ranno tucre a favore del Vacuo,
¢ che non poffono cluderfi fe non fe con pue.
sili, e vaniffimi sforzi, veniamo ora all’ Efame
Metafifico dello Spazio, feguendo qu} ancora i
Raziocinj del Sig. Genoveli, La Eftenfione |
dic’egli, non & Softanza, ma ella @ un Modo,
o un Atributo della Softanza. Che non fia So.
flanza lo prova percht la Softanza non dipen-
de altronde nell’effer fuo , & per fe conflar us
Jit Primum Subjelltum ejus, quod eft , aut fir ;
Ia dove la Eftepfione pende da un Soggetto di
efla Eftenfione. Apporta alcung parole del Car-
tefio, che veraménte non fembrano conchiude-
re precifamente cid, ch’egli Rabilifce , le qua.
li noi pure trafcriveremo . Quwod ex. boc folo
( dice Cartefio ) qued Corpus fit extenfum in
bongum, latum , € profundum , refle concluda.

s 5 sllud. effe Subflavtiom , quia omnina repus
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gm:tt wt Nibils fis aliqua Extenfio ; sdem etsam
de Spatie , quod Vacuum fupponitur , comcluden-
dum eft ; quod nempe , quum in eo [it extenfio ,
weceffario ctiam sn ipfo [z Subflantia. Che la
Eftenfione non fia Softanza , ma Quantitd, co-
me fi & vifto, noi lo concediamo di leggieri,
anzi lo vogliamo; ma non perd dee inferirfi ,
che la Eftenfione fia una Modificazione, o un
Actributo della Softanza; mentre niuna Softan.
za pud modificarfi, alterarfi, maneggiarfi, im-

; concetti ftraniffimi ; prefi dai Corpi,
1 quali non fono Softanze Semplici , ma Som.
me, ed Aggregati di Softanze ; ¢ in cid pud
averfi ricorfo al Trattato noftro precedente. La
Softanza altrest non & Soggetto, non Subftra-
to, non Origlicre de’fuoi Accidenti, ma bens)
n’¢ Cagionc ; come in quefto fteflo Trattato,
¢ di concerto col Sig. Genovefi medefimo , fi
¢ altrove moftrato. Parlando adunque della E.
ftenfione, e della Softanza Corporea dee dirfi,
che quefta ficcome dipende dalla Creazione di
Dio, cosl dipende altrest in certo modo dalla
fua Poffibilica, dal fuo Niente, o dal fuo Ter.
mine, in cui deve fuffiftere; mentre non v’ ha
altra Softanza, che la Divina , la quale non
abbia Termine , in cui fuffitere ; ma per fe
medefima efifta, ¢ fuffifta in fe medefima. La
Softanza pertanto Corporea , ficcome Softanza
imperfetta , e creata cl’ella @ , dipende dallo
Spazio, in cui & atta a terminarfi , o a fuffi-
ftere in quella guifa, che cid, ch’¢ Atwule
dipende da cid, ch’¢ Poffibile ; ¢ con quefta

avver-
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avvertenza fi toglie la radice a mille Equivo.
ci, ¢ Garbugli, riducendofi a niente tutto cid,
che avanza il Sig. Genovefi per dimoftrare ,
che lo Spazio non pud effere una Softanza, il
che di buona voglia concediamo . La -Softanza
pertanto degli Atomi dipende in un certo mo-
do dallo Spazio riguardato come il Nulla Res
lativo di effa; e non & vero all’incontro, che
la Eftenfione fia foftenuta dalla Softanza Corpo-
rea come Attributo fuo proprio; cid che a ben
rifletctere non ha fignificato veruno. Egli & ben
vero, che la Eftenfione intelligibile , e quale
da noi fi concepifce, rifulta dalla Combinazios
ne della Softanza Corporea , ¢ del Niente di
efla, come piir volte fi & derto ; non effendo
realmente a noi poffibite I’ immaginare alcun
Corpo fenza ano SPazio, che lo circondi , nd
alcuno Spazio fenz’alcun Corpo , che gli con-
fini altrest. Queflo Spazio da noi intefo, ¢ pre-
fente al noftro Intelletto non ¢ lo Spazio Ma.
teriale, ciot non & n¢ la Materia, o gli Atos
mi, n¢ il Nulla Relativo di efli ; ambedue
?ueﬁe cofe ci fono, e devono efferci fcono-
ciute ; ma egli ci efprime la Combinazione ,
il Compleflo di effe; e pertanto aver feco de-
ve il Carattere di efferc da ambedue infepara-
bile . Di farto non potendo noi concepire , e
rapprefentarci né un Corpo attualmente infini.
to, n¢ un Vacuo attnalmente immenfo altresi,
cid ¢ un’apertiffima prova , che il noftro In.
telletto concepindo alcun Corpo, deve per dir
cos) ripofarfi nel Vacuo, e concepindo alcun

Vacuo
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Vacuo deve concepir quefto altrest come defi-
pito, e terminato da un Corpo . Quindi Lu.
crezio, che avea in qualche parte, benché non
del turto, cognita , ed efplorata la Natura de-
gli Atomi, poneva per Effenziale Proprietd de.
gli ‘Atomi il dover confinare col Vacuo, e co-
st per Effenziale Proprietd di quefto il dover
confinare con gli Atomi; eparlanda dello Spa-
zio a noi inteﬁigibilc, if quale ¢ piuttofto una
Eminente Nozione del noftro Spirito, che co-
fa alcuna Obiettiva , tale appunto & il di lui
Carattere, ficcome di quello , che rifula dalla
.. Combinazione degli Atomi, e del loro Nien.
te, o fia di quefto fieflo Niente, ¢ degli Ato-
mi; e percid tolta quefta Combinazione, vieno
a toglierfi la Nozione medeflima, o fia lo Spa-
zio 1ntelligibile. Quanto poi fia a quello Spa-
zio, ch’¢ in fe medefimo il Niente, ola Pof-
fibilicd degli Atomi, ¢ quanto fia agli Atomi
ftefli ciot alle Softanze Elementari de’ Corpi ,
noi non ne fappiamo , € non ne fapremo mai
nulla: per forza del natural naftro intendere .
Ma ritorniamo per ara dietro ai Veftigj del
Sig. Genovefi. E' facile contro Lui , e contro
.1l Cartefia il riaflumere, che la Eftenfione non
¢ Softanza , ¢ n¢ pure una Modificazione di
Softanza; di pit che non ripugna , che vi fia
una Eftefa del Niente Relativa , ficcome ripu-

narebbe , che il Niente mero , o affoluto fol~
e eftefo, fecondo cid, che fi & dettonel Trat-
tato precedente, Arc. XVIIL ripugna bensi ,
che una foftanza fiz eftefa , cioé“%a Quan&a,

. ¢d
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ed abbia diftanza da fe medefima contro <ﬁ:clla
primaria Nozione della Unita, e. della Sempli-
citd, che in qualfifia Softanza dev’efferc . Il
Sig. Genovefi nondimeno francamente fuppo-
nendo, che la Eftenfione, la qual & nello Spa-
zio ( afferto Vacuo ) fupponga Softanzialita ,
paffa ad inferirc, che la Softanza di effo Spa-
zio non pud efler altra, e diverfa dalla Softan-
za della Materia; poiche, fe fofle diverfa, ne
feguirebbe, che potendo reftar collocata in qual.
fiia Eftenfione di Spazio una confimile Eften.
fione di Materia , lg compenetrarebbero adune.
que .quefte due Softanze , e diverrebbero una
medefima, ¢ fola Softanza. Io fon gid d’accor-
do, che la Eftenfione non fia Softanza , ¢ sd,
che i difenfori del Vacuo, né men effi penfa.
no per lo piy, che il Vacuo fia una Softanza,
laonde in vano per quefto verfo il Sig. Geno-
veli fi affatica aerem werberans; ma dico bene,
ch’¢ un piacevole Parologifmo di coloro, che,
dopo Ariftotele, fi compiacciono, per combat-
tere |’ Efiftenza del Vacuo , dell” Argomento
prefo dalla Compenetrazione. S'immerga, dice
Ariftotcle , un Cubo nell’ Acqua ; tofto n’efce
altrettanto Volume di Acqua, s’immerga nell?
Aria tofto n’efcealcrettanio di Aria, s’ immera

a poi nel Vacuo, non ne ufcird il Volume
Sel Vacuo, ma le dimenfioni di quefto compe-
netraranfi con le dimenfioni del Cubo ; ne ri-
marrd alcun divario , con cui diftinguere il
Volume del Cubo dal Luogo eguale occupato~
a¢. Ridicalo Paralogifmo 10 chiamo quefto :

K
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mencre chi non vede , che ficcome ponendofi
il Cubo nell’Acqua, o nell’ Aria , f{i viene a
porre alcrettanto di Acqua , o di Aria, ove
prima era il Cubo, cosi ponendofi il Cubo nel
Vacuo, vicne a porfi altrettanto di Vacuo, do-
ve prima era il Cubo medefimo? V’ha pertan-
to un’efferto egualmente reale, ed una vera
Mutazione in tutti e tre i Cafi . Similmente
dir potrebbeli contro il Sig. Genovefi , che la
Softanza Eftefa del Vacuo fi darebbe , dove pri-
ma era la Softanza di alcun Corpo ; n¢ d’ uo-
po farebbe , che ambedue le Softanze fi com-
penetraflero in una fola . Che fe ripigliaflero
gli Ariftotelicc non effer il Cafo affatto del
pari ; mentre I’ Aria , ¢ I’Acqua fe n’elcono
all’ingreflo del Cubo, I3 dove il Vacuo , fic-
come immobile, mon pud ufcire, cid a nulla
monta , mentre non cefla di rimaner una Va-
cua Eftenfione, dov’era il Cubo da prima. E'
bensi rimarcabile a quefto fuogo la Stravagan-
za degli Ariftotelici, e de’Cartefiani , i qualt
concepifcono nettamente che lo Spazio & im.
mobile , ¢ che i Corpi fon mobili, e pure
hanno fronte di foftenere la identitd di queffe
due cofe . Lo Spazio, cio¥ la Poffibilita de’
Corpi fi concepifce realmente immobile , poi-
che I’effer moffo non compete, che alle So.
ftanze , ¢ prefuppone la Creazione. Parlando
dunque a dovere , quando un Cubo, o altro
Corpo fi ponga in un Vacuo , cid non avver-
ra, fenza ch’eglino lafcin Vuoto il loro Luo-
go primiero ; ¢ quefta difficolta propoﬁa. da
rie
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Ariftotele con taito di rumore pud fciog‘ltinﬁ
da un fanciullo. Simili fono le Difficolta, che
contro il Vacuo fegue ad intrecciare il Sig:
Genovefi. Se la Softanza dello Spazio ( dic’e-

li ) venga penetrata dalla Materia, ovvero fe
1 Soggetto Primo della Eftenfion Vacua fia
compenetrato dal Soggetto Primo della Eften-
fion Corporea, fi formera una fola Softanza
dell’uno, e dell’altro ; ma la Materia & divis
fibile ¢ Mobile; adunque tale fard lo Spazio ;
cid, ch’¢ aflirdo anco preflo di lui , benche
alquanto fopra avefle definito lo Spazio un Lie
quido fottilifimo, e mobiliffimo 3 ma la Fors
za del Vero ¢ troppo grande con chififia: Que~
fta pretefi Dimoftrazione del Sig: Genovefi fee
rirebbe chiunque foftenefle effere lo Spazie
una vera Softanza di fuo proprio Genere ,, il
che appena fu detto a ezza bocca da nen fo
chi. Machi f[ofteneffe col Locke, e col ptis det
difenfori del Vacuo , che la Eftenfione & pri-
mitiva, e propria del folo Spazio , e derivati~
va ne’Corpi , 1 quali percid fono Eftefi, per-
ché occupano Spazio ; che fi fPiegaﬂ'e cok me~
defimo Locke, che i Corpi fono uno Spazio
per dir cosi folidato, e riempiuto, concepindo
per Softanza Corporea cid, ch’e atto a rrem=
gire lo Spazio , il quale non @& foftanza ; ma
econdo efli Ricettacolo di Softanza; chi, dif=
fi, cosifentiffe, e cosi fi efprimefle, fuggireb~
be agevolmente tutta la forza degli addot:i
Argomenti . Quanto a me, io concepifco la
¢ofa alquanto diverfamente , ¢ in una maniera
K 2 anco-
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- ancora piu appartata dalle addotte Obieziont .
La Softanza riguardata iu fe fiefla non & Quan.
_ ta, n& percid Eftefa, dovendofi includere nella
Idea della Quantitd la idea del Numero o ef-
preflamente, o per Equivalenza, ¢ nella idea
del Numero la 1dea della Diverfita, della Plu.
ralitd , della Divifione ; e percid a comporre
. la idea della Quantitd , e dell’ Eftenfione nel
cafo noftro vi fi ricerca la Combinazione della
Softanza, e del Niente . Da quefta Combina-
zione rifulta quella Eftenfione intelligibile ,
uale precifameate noi I'abbiamo ; quanto poi
;llla Softanza Corporea, e al di. lei Niente, noi
certamente n¢ 'una, n¢ I’altro 0 conofciamo,
o conofcer. poffiamo direttamente . Solo poffia-
mo intendere, che quefti due Qbbietti della E-
flepfione moftra intelligibile ciod la Softanza
Corporea, ¢ lo Spazio , in cui quefta Softanza
" & atta a fuffiftere, come infuo Termine, hanno
una fcambievole Relaziong, ¢ dipendenza, va.
le a dire che la Materia non farebbe Poffibile
fenza appunto la fua Poffibilitd , non farebbe
creabile fenza il fuo Niente . Noi dobbiamo
effer certi altresi, che eflendo da Dio creabile
un Numero potenzialmente infinito di Softan.
ze Corporee , abbenche le Softanze Corporece
attuali fiano finite in numero, la Eftenfione
intelligibile deve perd effere in noi Potenzial.
mente Infinita per efprimere quefta infinita
Creabilitd . Da cid fi rileva, c?mc a me. cons
viene efprimermi alquanto diverfamente dai Lo»
kifti, ¢ dai volgari Difenfori del Vacuo . Ia
non
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nof penfo gidy che lo Spazio fia una Eﬂet%db
ne uniforme , attualmente immenfa , e preefie
ftente alla Creazione del Mondo ( avanti la-

quale n¢ pur v’ era Tempo , in cui contrafe-
gnar tale immaginaria Preefiftenza ) io non
riguardo lo Spazio a guifa di un’Obbictto rea-
le, e corrifpondente in fe fleflo adequatamente
a quella Intelligibile Eftenfione , che noi res
chiamo in mente ; nd perd tengo effer queft’
ultima un mero Fenomeno a guila de’ Leibni-
ziani , ma benst una Nozione Eminente del
Niente Corporeo j e della Softanza Corporea
irfieme apprefe , e¢ combinate dal noftro Spiri-
to. Pertanto hon & da dirfi, che la Softanza
Corporea riempia quefto Vacuo a lei preefiftens
te; benst ch’ella fuffifta in quefto Niente co-
me in fuo Termine . Ella deve altresi trovarfs
circondata per dir cost dallo Spazio fenza re.
Rarne finita, e limitata; cid che competerebbe
ad un Vafo , ma piuttofto individuata ; e dt-
ftinta dalla Pluralitd o attuale;, o Poflibile del
le altre innumerabili Corporee Softanze .- In.
fomma lo Spazio deve fecondo noi riguardarh
come un Termine ( Obbiettivo della Onnipo-
tenza Divina ) come una Poffibilitd ; ma Pok
fibilitd d’ inpumerabili Softanze Corporee di
" ftinte; non come una reale, e Preefiftente Ca=
pacitd di riceverle; e nulla pih ; quindi ficcow
me ogni Creata Softanza ritienc in fe medefis
ma il fuo proprio Niente , che la differenzia
dall’ Effere perfetta Softanza , e confoftanziale
alla Softanza Divina , cosi ogni Softanza Coe

K 3 porea
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porea partecipa dello Spazio, ciod delfuo Nien-
te, ¢ nello Spazie fuffifte . L’Efpreffioni di
varj celebri Autori , che fegue ad annoverare
il Sig. Genovefi, tendono, ¢ convengono per
dir cost a quefti Sentimenti da me efprefli, nd
perd vi arrivano del tutto. Deus, dice il Kav.
Newton, non eft ZEternitas, vel Infinstas , nom
eft Duratio, vel Spatium, fed duras, & adeft
duvat [emper, O adeft ubique, O exiftendo [em-
pers © ubique Durationem, © Spatium , Zters
nitatem , € infinitum conflitus¢t . V’ha che ri-
prendere, ¢ che riformare in quefte parole del
Newton, ma immeritamente il Sig. Genoveft
inferifce, che fecondo il Newton, il Moro ,
il Clarkio, lo Spazio fia una vera Softanza, &
la fteffa Soltanza con la Divina . Efi a mio
credere nop dicono ng P'una, n¢ I’ alra di
quefte due cofe . Il Leffio piuttofto infigne
Teologo fembra parlare pit ambiguamente ,
dove nel tefto addotto dal Sig. Genovefi dice;
Ipfa Immenfitas Divine Subftantie , & fibs., &
Mundo [ufficiens et Spatium, © Intervallum Ca-
pax omnis Nature creabilis tam Corporalis , quam
Spiritualis . Nello fteflo Sentimento_riduce il
Sig. Genovefi altri Avtori ciot il Cudworto,
Andrea Rudigero , e il Patricio. Apporta di
quef’ultimo un lungo Paﬂ'aggio, nel quale per
vero dire v’& una mifcela di errori, ¢ di Ve.
rita, di cofe ofcure , e di luminofe. Tl Patri.
cio\ripone lo Spazio fuori delle Categorie . 8¢
Subflantia eft, dic’egli, quod per fe fubflas,
Spasium masime omuium Subfiantia oft 5 fi Sube

Stansi
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Srantia e, quod aliis fubfiat , Spatium omnibus
alsss fubflat Nature rebus . . . . Spatium ita-
que maxime gmnium Subflantia et , fed non e/t
Casegorie Subfiantia slla . . . . Non individua
Subflantia eft , quia non ex materia , ¢ forma
compofita ; neque Genus , nam mec de Speciebus ,
neque de Singularsbus predicatur . . . . Non eft
Corporea , neque Incorporsa Subflantia , [ed Me-
dium utriufque, nam neque vefiftit , neque tangi-
tur, © tamen trine menfuratur . Dopo molti als
tri Concerti, ed Antifrafi pafla il Patricio a
conchiuder cosi : Spatium a Prime Una ante
Entia alia omnia eft profufum , & weluti Spiritu
oris ejus cfflatum , atque diffiatum in Infinstum .
Da quefta Efpreflione fpecialmente, e dalle al-
tre prende fofpetto il Sig. Genovefi, che nel
Parricio vi fofle la Nota di Panteifmo ( o fia
di Spinofifmo ) della quale Empietad egli pro-
fefla di rifcontrare indizj in moltiflimi si Peris
pateci de’Secoli medii, s} recenti Filofofi, bene
- che alquanto fotto fcufi la loro imprudenza .
Io per me fento, che il Sig. Genovefi traveda
affingendo quefta macchia a Scrittori , che in-
fatti ne furono lontaniffimi; ben & vero, fia.
mi lecito it dirlo, che per avanti a quelle di-
ftinzioni tra le Softanze, ¢ i Nienti di effe da
me ftabilite nel precedente Trattato, e in que-
fo, che ho fra mani, era per dir cos necef-
faria una qualche Ambiguitd , e Confuflone
nelle Dottrine di chichefia, e in quelle ancora
del Sig. Genovefi medefimo , il quale tuttavia
& certamente capital Nemico del Panteifmo
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Quanto al Patricio, io non voglio farmi di
lui mallevadore , n¢ foftenere ogni di lui Ef-
preflione ; tutravia non fembra ch’egli inten-
defle, effere lo Spazio una Effufione della Ef-
fenza Divina, mentre poco fopra avea detto g
che lo Spazio era da ftimarfi una Soltanza me~
dia tra il Corpo, ¢ lo Spirito. Forfe il Patri-
cio volea efprimere , che lo Spazio , ficcome
il Tempo, erano primitive , e uneceffarie Pro-
duzioni della Onnipotenza Divina,; ficcome not
diciamo, e diverfe dalla Creazione. Ma & ben
vero , che quefto non pud concihiarfi con lo
ammettere vera Softanzialitd nello Spazio, co<
m’ egli fa, mentre fecondo noi, lo Spazio ¢ la
mera Poffibiled delle Softanze Corporee ; e ques
fta Poffibiltd & una neceflaria Produzione della
Onnipotenza Divina, ed una confeguenza dell”
effervi Dio, non gid una Emanazione della So-
ftanza Divina. Quefta & la Dottrina unicamens
te da tenerfi, ed unicamente neceflaria, perchd
il Concetto della Creazione non fia ripugnan.
te, e per diftingucre le Softanze create dalla
Softanza di Dio , come nel Trattato preceden-
te fi & in pit luoghi, e in pil guife dimoftra.
to. Se non vi fia un Niente fuori di Dis, fu
cui egli operi, egli non potrd operare , che in
fe medefimo, ¢ I opera di Dio in fe medefimo
non fard da dirfi Creazione; di piu fe il Nien.
te ch’¢ fuori, e diftinto da Dio foffe un Nien.
te di un genere folo , ¢ Uniforme , una fola
Natura farebbe creabile di quelle due, che pur

conofciamo . Quando io dico', che H Niente,
' oi



o 1 dud.-Nientl piuttofto efprefli dello Spazio 4
¢ dal fempo fono fuori di Dio, io intendo la
voce fuors in un fenfo affatto Merafifico figni-
ficante diverfitd, cioe quello fteflo fuors, quel-
la fteffa Diverfitd, per cui le Créature benche
fiano in Dio come in Effere Eterno, ¢d Im<
menlo, ¢ come in loro Caufa, fono perd fuo-
ri di Lui’y e diverfe da Lui mediante il loro
¥roprio effere . Quefte fono Primitive Conos:
cenze Veraci in fe ftefle, e conformi in tutto
dlla Fedey la quale ¢’ infegna ; che Dio ricavd
le cofe dal Niente, che lo cred di Niente
che dixit; @ fafla funt. Oltre la Fede la ftef-
fa Sperienza ci pone fott’ occhio, cheper efem-
pio ne’Corpi v’ha una Softanza fuffiftente nello
Spazio; che non & Softanza, ma & un Termis
ne di effa, ¢ un Requifito per dir cosi necels
fario, affinch¢ la Softanza de’Cortpi fi dia; £
concreti, ¢ fuffifta . Gli Spiriti altrest non fa-
rebbero fufliftenti fenza Tempo, ne fenza Tem.
po concettibili . Quefte due Softanze rifultano
per dir cost dall’ Operazione di Dio, e dal -
Termine di quefta, ciod del Niente ; dal pri-
mo verfo elle fariano Divine , poicflé I’ Opes
razione di Dio & Dio, dall’ altro farebbero
Niente; ma elleno non fono n¢ Puno, nd I’
altro, ma fono quella Softanza che fono. Ques
fta & Punica Analifi, che far fi debba , e fi
pofla della Creazione ; per non incorrere in
Errori graviflimi; o in Emp) Siftemi ; "di piu
non ¢ lecito di fapere, o d’indagare, altrimens
ti Scrutator Majeftatis opprimesur a Gloria. Del
refto
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refto 1 due Nienti Relativi, o le due Poffibi-
lid efprefle dallo Spazio, e dal Tempo ( cio2
dalla Eftenfione Intelligibile, ¢ dal Tempo per
dir cos} Vivo, e noftro, e che ci & prefente )
fono per fe feffi ( in quanto fono Nienti,. e
Poflibjlitd ) fuori di Dia, ma Emingntemente
fono da Dio comprefi, comeabbiamo nel Trat-
tatg precedente ftabilito 7 E come nd ? fe il
Niente de’Corpi & comprefo con un certo gra.
do di Eminenza dal noftro Spirito ancora, me-
diante. la Eftenfione Intelligibile a norma di
¢1d, che fi & accennato, ¢ che piu avanti fi
{picgherd maggiormente? La Immenfird di Dio
(' che noi non conofciamo , ¢ ch*¢ molio di-
verfa dalla noftra Eftenfione Intelligibile Po-
tenzialmente Infinita ) ¢ la Eminenza, con
cui Egli contiene il Niente de’Corpi , ¢ quin.
di la loro Softanza, e la di lui Eternitd, ch’e
altrettanto diverfa dal noftro Tempo, -& la E.
minenza con cui Egli il noftro Tempo , ¢ &
poftra Efiftenza comprende,

6§ XIV,
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§ XIV.

La Differenza tra due Claffi di Softanze dev’ef:
Jere uva Differenza di Reahta, e di Perfegso-
ne. Eminenza deld Effere Spirituale fopra b
Corporeo . S5 ryifcontrano preflo waxy Scristors
alcuni Concetts ds quefta Eminenza .

Aseiamo finora moftrata, che la Spirita
poftro non & , n¢ pud dirfi , che fia ovvero
una Parte del Corpo Organico da lui informa.
to, ovvero una Softanza in qualunque modo
Corporea ; ma contro M. Locke, contro Leib-
nizio, ¢ finalmente contro alcuni Sofpetti con
buona fede propoft: da M. Gendre Ec & refa
chiara la Duftinzione , e la totale Diverfitd ,
che paffar deve tra la Softanza Corporea, ¢ la
poftra . Ora convien far paflaggio a moftrare
pit efpreflanrente cid , che s’¢ accennato pidy
volte , ¢ fpecialmente ful fine dell’ Articolo
Settimo, che la Radice, ed il Fonte di quefta
¢laffica Diverfitd dipende dalla Superioritd , ed
Eminenza di efitere , ¢ di effere, che v’ha
pella Mente noftra, e negli aleri Spiriti per
rifpecto a & Corpi . Di prima fronte eziandio
apparifce la Diverfitd tra due Softanze, o Na.
ture non poter altronde ripeterfi , fe ben fi ri-
fletta, trattandofi appunto ‘di una Softanziale ,
non di una numerica Diverfitd. D’uopo & che
le Softanze effendo Creature di un medefimo
Pio , e ricavate tutte dal Nulla, abbiano un
gomune carattere , ma per ferbare la Joro diq

V€I«
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verfita, & d’uopo, che quefto carattere non fia
in ambe nel modo medefimo. Di pih apparira
per accertate , e incontraftabili Offervazioni,
e si renderd neceflario il riconofcere ; che la
Softanza Spirituale contiene in un modo Emi-
nente la Realed della Softanza Corporea, ¢ le
fta fopra,. accoftandofi pir ( per cosi fpiegar-
mi ) alla Realifima Softanza di Dio . Quefta
& appunto la ragione ; per cui noi chiamiamo
Dio uno Spitito Infinito, ndhgiaun Corpo In:
finito. Egli certo, ficcome non & Corpo, cosi
del pari non & propriamente. Spirito , dovendo
effer diftinto egualmente dall’una, e dall’alera
Clafle delle fue Creature; tutravia la Divinita
¢ pi lunﬁi dalla Corporeita ; che dallaSpiritnalis
13, e qualora fi voglia appropriarle hel comune
Linguaggio una Idea prefa dalle Creature, non

otendo far pih; conviene appunto appropriar-
e.la Idea migliore di quelle due , che cono-
fciute ¢i forio. Non & pertanto da concepirfi ;
che I’Effere Spitituale,, e I’ Effere Corporeo
fiano due Effere Paralleli , per dir cosi; e la
terali in un medeflimo Pjano, ma che il primo
fovrafti al fecondo per Eminenza ; ed abbia ins
comparabilmente pih ragion di Softanza (aftrac:
ta ) o di Perfezione , che il fecondo non ha:
Cid fi fcopre da tutte le noftre Rifleflioni , ¢
ci fard agevole lo addurne molte prove, e ri:
feontri. I Manichéi fi dvvidero effi pure della
fomma difuguaglianza tra quefti due Gerneri di
Softanze , ma cid riufck loro &’ inciampo per

equivocare ftranameate nella Conclufione 4 che
da



da tal Principio traevano; la qual era, che il
Dio Creatore dcgli Spiriti non potea effere il
Dio Creatore de’ Corpi. Quefta fciocca Cone
clufione veniva a diftruggere il primo Suppo-
fto , come apparifce : mentre coll’ammerttere
duc Dei Creatori, ¢ due Creature di effi Dei,
fi ammetteva anzi un Parallelifmo di Eguali.
ta , ¢ di Proporzione corrifpondente ficcome
tra 1 due Creatori , cosi tra le due Creature
di effi, contro la Ipotefi prima ; oltreche egli
¢ apertiffimo , che ne’Corpi per rifpetro agli
Spiriti vi & benst Inferioritd , ma non mai
Contrarierd, non effendo i Corpi (4) contrarj
agli Spiriti, ficcome il Male, o la Nota del
Dio Malo ¢ contrario al Bene, ch’2 la Nota,
e il Caratreriftico del Dio Buono. Di fatto qual
Contrarietd vi pud effere tra Saftanze , e So-
flanze, tra due Efferi Pofitivi , quali fono lo
Spirito, ¢ il Corpo , mentre la vera Nozione
della Contrarietd dalla Privazione dipende, fic.
come altrove ( nell’ Articolo 35. del Trattato
precedente ) fi & dimofraso . Che fe i Corpi

Po-

(4) I Manichei aveano per altro in vifta una Con-
trarietd Accidentale, e Morale per rapporto alla Concu.
gi_fcenza, e alla Legge Morale , della qual Contrariet}

anno menzione gli Afcetici parlando della Carne, e del-
lo Spiriro . Ma quefta & cofa notoriamente diverfa dall®
Argomento, che qu) fi tratta, né¢ bifognofa di maggior
dichiarazione ; potendofi folo foggiungere, quanto foffe
ro ridicoli i Manichei nell’ ammettere una Primitiva, e
Fifica Contrarietd tra gli Spiriti, e i Corpi Umani ,
%uah, pure vedeano \niti , e combinati nella Ipo(ta(i
mana. !
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poteflero effere alle noftre Menti contrarj , fe
g::ture di un altro Dio contrario al Creato-
re degli Spiriti ; come potremmo noi avveder-
ci della Efiftenza di effi, e riconofcerne in piit
modi le Proprictd , e le Affezioni ? La Supe-
rioritd, o la Maggioranza di Perfezione , che
v’ha, e fi palefa negli Spititi rifpetto ai Cor-
pi, & wiceverfa una Prova Evidente della Uni-
td di Dio. Se la Perfezione, o Realtd de’ Cor-
pi & negli Spiriti pib raccolta, pih conyergen-
te, per dit cost , ¢ men divifa dal Nulla;
adunque quefta Convergenza di Perfezione ci
addita un €oncorfo, org uri Apice, in cui non
alero fi trovi,; che femplice Perfzzionc, e {chiet:
ta Realtd. Che fe all’incontro la Diverfitd tra
gli Spiriti , e i Corpi confiftefle in una miera
Difparitd, ¢ Diffomiglianza , riufcirebbe in tal
fuppofto inconcertibile, (a) come un Dio non
fofd uniforme, ma uno produr potefle due efs
ferti s\ difpari; e si lontani; e potria da talu:
no fofpectarfi , ovvero che quefti due Efferi
fuppofts st difparati dipenideflero da due Det
non gia contrarj, come volevanlo i Manichei,
ma

(a ) La Derfezione Divina non folo ¢ macgiore dells
Perfezione delle Creature, ma é Caufa di efla. Da cid
ne fegue che la Perfezione dells cofe create fia tutta
fubordinata alla Semplice Perfezione, ch’¢ in Dio . Di
pit la Perfezione , ch’¢ ne’Corpi, provafi Subordinata a
quella, ch’¢ nelle Menti, poiché in quefte v’ ha la For-
2a di rapprefentarfi, e d'intendere i Corpi, ( mediante
la Obbiettazione Divina ) cid che fuppone una Realty
lém'mgnte negli Spiriti , una Realtg fubordinata me

0rpl « R
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ma pur da due Dei tra fe differenti, e divers
fi; ovvero ( per minore Affurdo ) che in Dio
vi foflero due Eminenze , con cui contenere,
e fovraftare , ed effer Cagione di due Generi
di Creature diverfe, ¢ non gid una fola Emis
nenza. Ma quefti fofpetti foran Chimerici , n&

tranno mai aver luogo ; fé fi riconofca cio,
ch’? indubitato per ragione egualmente, e per
ilpetienza, che la Diverfitd tra gli Spiriti; e 1
Corpi conlifte unicamente in una Sovraftanza 4
in una Eminente Superioriid de’ Primi per ri.
guardo ai Secondi . Di fatto la Conofcenza,
che noi abbiamo dei Corpi a tal fegno, che
pofiamo rapprefentarci tutti i Corpi efiftenti
con un folo atto del noftro intendere , e raps
prefentarci alcrest tutti i Corpi Poffibili con
la Nozione ( gid dichiarita ) della Eftenfione
Intelligibile , quefta Conofcenzay io diffi, bafta
anche fola a moftrare , che la Reald di tuti
i Corpi viene ’g Potenzialmente ) abbraccias
ta; e comprefa dalla Realtd di uno Spirito fo-
lo. La Nozione della Eftenfione Intelligibile
¢i fa per dir cost efferc Eminentemente in tuc-
to quel Luogo, in cui ciafcuna Softanza Cor-
porea vi & formalmente , ciot fenza verun
fenfo di efferlo, vi giace tutta inerte 5 vi fufe
fifte occupandolo ; e fenza veruna Coefiftenza
di aleri Efferi per rifpetto a lei . Di fatto noi
a grande ftento pofiamo degradarci a penfare,
In qual maniera i Corpi efiftano in Luogo,
dopo effer rimafti convinti , che la Eftenfione
da noi intefa , e prefente alla noftra immagis

nazio.
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Razione, e al noftro Intelletto non & la Eften<
fione Materiale, e propria de*Corpi. La Eften.
fione intelligibile da noi intefa, ci efprime I’
Attualitd in%eme , ¢ la Poffibilitd, ovvero il
Niente de’ Corpi , come fi & detto'; ella di
pit non & feparabile dalle noftre fenfibili idee
di Colore , di Luce; finalmente ella & tutta
uniforme, fimultanea, e Potenzialmente Infini-
ta. Un Atomo all’incontro, fe per Ipotefi pre«
ftar gli fi potefle un fenfo adattato al di lui
Effere , non concepirebbe Luogo alcuno fuori
di fe, non Colore, non Luce, non veruna
conofcenza degli altri Atomi a lui coefiftenti,
non veruna Nozione d’'immenfitd.. Che la E-
ftenfione Iatelligibile , o fia lo Spazio da noi
concepito non f1a lo fteflo con lo Spazio Ma-
teriale, lo dice in piu luoghi de’ fuoi Tratte.
nimenti il P. Malebranche altrest , ma dietro
la fcorta di aleri principj. Tutte le parti, dic’
egli, Iotelligibili della Eftenfione Intelligibile
fono della natura medefima in qualitd d’ Idea,
come tutte le Parti della Eftenfione Locale, o
Materiale lo fono in qualitd di Softanza. Con.
fonde egli qul ( com™e ufitato ai Difenfori del
Pieno ) la Eftenfione Materiale , o lo Spazio
con la Softanza , e fuppone quefta Softanza
uniforme, e continua, bencht nel tempo fteflo
vi riconofca Separazione, o Parti; ma per nod
fi & moftrato, che I’ Eftenfiane Intelligibile non
¢ la Idea diretta , o rapprefentativa della So-
ftanza de’Corpi, la quale sfugge i noftri fenfi,
¢ il noftro Intelletto egualmente. Altrove eglhi
~ cosi
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cosi parla: da ¢d , che nos weggiamo Colore , e
Luyce in quegli Spaz; , che dal noftro Spirito
( perché snefiefo ) non poffono effer viempsusi ,
apparifce , che quefts .S'paz{' a nos prefenss fono
dsverfi dagli Spazj materiali , ripugnando , che
Je noftre Modalita ( come rtali riguarda egli la
Luce, e i1 Colori ) fiano fuors di nosi , ciod nea
ghi Spazj marerials . Qui pure sbaglia quefto
dotto Scrittore in penfare, che la Luce , e i
Colori fiano modificazioni del noftro Incellet.
to, di cui fono anzi Obbietti; ma quanto al
noftro Propofito di ora fi vede chiaro, ch’egli
diftingue del tutto la Eftenfione che al noftro
Spirito & prefente, dallo Spazio Corporeo. Ma
cid, ch’e piui, e che toglie ogni dubbio, il P,
Malebranche s’innoltra a ftabilire , che la E.
ftenfione Intelligibile ¢ Dio fteflo , in quanto
la di lui Softanza ¢ Rapprefentativa det Cor-
pi» ¢ Partecipabile ad effi, bench’egli accordi,
che mediante quefta Idea Dio non refti a noi
Obbietrato qual’ @ in fe medefima, n¢ il Tutto
della di Lui Effenza per ogni verfo infinita .
Quindi apparifce il Penfamenta di quefto Au.
tore ; che la Eminenza per cui Dio contiene
la Corporeita , ¢ per cui n’¢ il Creatore , fia
appunto quella Eftenfion¢ Intelligibile , che in
Dio noi vediamo ; il qual Penlamento non &
certo decente a Dio , mentre la Eftenfione In.
telligibile da noi concepita & Patenzialmente
Infinita, ed & una Rapprefentazione Quantitae
siva , 13 dove in Dio non pud trovarfi n¢ Pos
tenzialicd , n¢ Quantitd alcuna formalmente

Nai
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Noi abbiamo dimoftrato nel precedente Trate.

. tato larghifimamente , non effervi in Dio nd

Eternitd Succefiva , né¢ Immenfitd Eftefa, fe
rion fe per Eminenza ; ¢ di fatto, fe la Im.
menfitd di Dio partecipabile da Lui ai Corpi
confiftefle giufta cid, che vuole il P. Malebran-
che , nella Eftenfione Incelligibile , come po-
trebbe dirfi , che Dio fia Immenfo egualmente
in ogni Punto di quefta Intelligibile Eftenfio-
ne, ed egualmente in tutta defla , mentre pur
vuolfi dal fudetto Scrittore, che quefta Intelli-
gibile Eftenfione corrifponda di parte in par-
te allo Spazio de’ Corpi ? Per dir tutto in
breve , la Eternitd, ¢ la Immenfitd di Dio
fono ben lungi dalla Natura del Tempo , e
dello Spazio che noi conofciamo . Io pertanto,
ficcome pongo per certo, che lo Spazio da noi
apprefo non & lo Spazio proprio de’Corpi, ne
ud efferlo , cost non riguardo quefto Spazio
intefo da noi , o fia la Eftenfione Intelligibile
come una Efpreflione della Eminenza Divina
fopra i Corpi , la qual’ & molto piu fublime,
ed efferci dee impercettibile ; ma bensi fcopro

"ad Evidenza in quefta Eftenfione Intelligibile

il Carattere della propria noftra Eminenza fo-
pra i Corpi medefimi , e fopra il loro Niente
altresi, o fia fopra la loro Poffibiltd . Noi fia
mo propriamente in Tempo , e per Eminenza
in Luogo; ma quefta Eminenza & ben diverfa
dalla Eminenza Divina, o fia dalla Immenficd
di Dio: quefta noftra Eminenza ¢ Potenziale ,
come appare dalla Potenziale Infiniti, cf;e noi
. P
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fcopriamo neilo Spazio Intélligibile ; ed und
tale Eminenza appunto convienfi ad un’ Activa
Potenza , ma non converrebbefi ad un Artto
Puro, ¢ Afloluto. Da qui nuovamente fi vede,
con qual fondamento fi fia detto altrove, e ri-
petuto i quefto Trattato; che il Niente degli
Spiriti_e¢ un doppio Niente , un Niente piii
profando di quello de’ Corpi , prefupponendofi
dalla Poffibilta degli Spirit1 quella de’Corpi 5
ficcome dalla Natura Spirituale fi ¢ontiene E-
minentemente la Corporea . Abbiarho accenna<
to, che il Tempo; € lo Spazio in diverfi ri-
guardi fono le due Efpreflioni di quefte due
Poffibiltd , ¢ di quefte due Softanze ; e pote
forfe {fembrare firanc per avanti § che metten-
dofi da noi tanto d’ Inferioritd nello Spazio ri-
fpetto al Tempo , quanto mie.importa la Infes
rioritd de’Corpi rifpetto agli Spiriti ; pure la
Eternitd Divina 4 con cui Dio Ewiinenter con-
tiene gli Spiriti; e la_loro Poffibiltd , non fia
Pih perfetta ( ma uniforme, e identifica ) con
a Immenfitd Divina, con ¢ui Dio Eminenter
contiene i Corpi: Per rifchiaramento di cid, a
norma di quello, che fi & pi volte a quelt’ora
dichiarito ; convien riflettere ; che il Tempo,
& lo Spazio da nosi appréfs fono ambedue , per
cosi dire, Spirituali ; e appartengono a noi 4
eflendo quefto Spazio , o fia la Eftenfione In-
telligibile la Eminenza fteffa del noftro Spirito
fovra i Corpi , coficcht eflo trovafi in queflo
fenfo nel medefimo livello col Tempo ; ficcos
sie per valermi di un aliffimo Efempio , I

L 2 bis
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Divinitd, ¢ la Eminente Contenenza delle Creas
eure fono in Dio una medefima cafa, ¢ appar.
tengono ad un folo Piano. Benchd adunque lo
Spazio Materiale, ciod quello , in cui fuffifte,
¢ fi termina la Softanza de’ Corpi, ovvero pud
fuffiftervi, fia di un Rango Inferiore al noftro
Tempo, non ¢ gid tale lo Spazio , quale noi
lo rigyardiamo , Incelligibile, e Spirtualizzato ,
Trattandofi adunquedi quefto, fi rileva in chia-
ro Lume , che Dio comprende quefto con la
ftela Eminenza , coan cui egli comprende la
Natura noftra Spirituale. Io voglio fignificare ,
che Dio primitivamente , ¢ da s¢ per cos} ef-
rimermi, contiene la Softanza , e la Poffibil-
td degli Spiriti , ¢ mediante quefta Primitiva
Eminenza propria di Lui viene a contenere E«
minentemente la Softanza ancora de’ Corpi, ¢
la loro Poffibiltd , in quanto quefte fono per
tal modo dagli Spiriti contenute . Lo Spazia
Materiale ( ciot 1l Niente, ¢ la Softanza de’
Corpi ) ¢ compreflo Eminentemente dalio Spa-
zio, o fia dalla Eftenfione Intelligibile , ed ef
fendo quefta da Dio comprefa con una nuova,
e {ua propria Eminenza, con queft3 Eminenza
rtanto Dio comprende la Poflibilta, e la So»
anza de’ Corsi. Da <10 fi rileva, che in Dio
anon vi fono due Eminenze per cost dir latera.
li, ma una fola Eminenza rifpeito alle fue
Creature . Egli comprende Eminentemente la
Perfezione Corporea, in quanto egli campren.
de Eminentemente la Perfezione Spirituale , in
cui |a prima ¢ comprefa, In una parola quel
la
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12 Eminenza rifpetto a’Corpi; ch’® abbozzatzj
e Potenziale negli Spiriti , che fono Attive
Potenze, in Dio ¢ perfetta, e attuale . Strano
invero farebbe il dover concepire in Dio, ciod
in un’Effere Semplicifimo due diverfe, e late-
rali Eminenz¢; con I'una delle quali fovraftafe
fe agli Spiriti ; con P’alcra ai Corpi; fpeciak
mente fe fi attenda, che quefte due Eminenze
fe foflero diverfe farebbero da ftimarfi ancora
diftiguali. Ma ben chiaro fi fcorge , che dell’
Atto Puro, ch’¢ Dio, la Pobtenza Paffiva, ch’
¢ la Natura Corporea, & comprefa medfante la
Comprenfione dell’ Activa Potenza, la qual ne-
ceffariamente & di mezzo fra I’ Atto Puro, €
la Potenza Pafliva per una neceffaria Grada-
zione : Pertanto, ficcome in confeguenza delt”
effervi Dio rifultano, ¢ vi fono le due Contin«
genze, le due Poffibilta, li due Nienti Relatis
vi della Natura Spirituale, e della Corpores
uefte due Poffibiltd concepirfi perd devono
?ubordinate , ¢ {ubordinatamente da Dio com~
prefe con la {ua Bminenza di Effere; coficch®
la prima Poffibiltd preceda in ordine alla fed
conda, n¢ i Corpi fiano Poffibili, fe non me-
diante la Poffibilta degli Spiriti: per lo che fi
& detto fin da principio , the la Poffibilcd de-
gli ‘Spiriti & una doppia Poffibiltd , un deppio
Niente. GI'Idealiti foftengono ; che rnoi po-
tremmo avere ( mediante il Concorfo , ¢ la
Obbiettazione di Dio ) le feffe Nozioni, e le
medefime {enfazioni, che abbiamo di prefente,
ancorcht non efifteflero i Corpi; dal qual Sup=
- L 3 pofto
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pofto ficcome rifulta al Propofito noftro , che
Ja Nawra Corporca & inclufa per Eminenza
nella noftra , cost ne fegue altrest ( tutto al
rovefcio di cid, ch’efli male inferifcono ) che
Jla Natura Corporea adunque fia Poffibile ad
effere, ¢ ad efiftere, fenza che Ripugnanza al.
cuna vi fia. Poiché la Eftenfione Intelligibile
pon farebbe una Eminente Comprenfione dellg
Spazio Corporeo , n&¢ le Idee fenfibili forano
Eminenti Rapprefentazioni delle figure , delle
fituazioni, delle incidenze , dei moti Corporei,
fe la Natura Corporea n¢ vi fofle attualmen,
te, n¢ fofle Poffibile . N& la fola Eminente
Rapprefentazione de'Corpi , ma la ftefla Pre-
venzione ancora ( o il Sofpetto ) che i Corpi
vi fiano ci ferve di baftante Prova per render
certa la loro Poffibiltd , mentre fg la Efiften.
za, o fe la Natura dei Corpi fefle ripugnante,
¢d affurda, noi non potremmo nd¢ in Dio , il
quale per Ipotefi non potrebbe crearli, ne in
noimedefimi,, che non li conterremmo per ve.
run modo , rifcontrar la Ragion fufficiente, a
l’briginc di una tal Prevenzione. Il Piu adun-
que, che far fi potefle, ftando dentro i Termi.
ni della fola Ragionevolezza ( e prefcindenda
dalla Fede ) farebbe il rivocar in dubbio la
Efiftenza attuale , ma non gid la  Poffibilty
della Natura Corporea, benché, come vedraffi
altra volta, un tal dubbio debba anco diles
guarfi del tutto mercd alcune Rifleffioni , che
altronde fi prenderanno. Pud bens) ragionevol
mente dalle cofe dette inferirfi , che Dio non
4 fa
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farebbefi ridotto a creare il folo Mondo Cor-
poreo, s'egli non avefle voluto creare Spirito
alcuno giammai, ancorche lo aveffe potuto di
Potenza Affoluta ; fopra di che pud vederfi il
Card. Pallavicino Libro III. de} Bene; fi per-
ché la Bontd Divina non farebbefi comunicata
in un modo a fe conveniegte a quelle fole
Creature , che non avriano potuto rifentirla,
¢ guftarla; fi percht da effe a Dio non avriafi
potuto tributar Lode alcuna, o Gloria Acci.
dentale, la quale fappiamo dalle Scritture effere
il Fine Primario delle Operazioni efterne di
Dio. N giova l'opporre a cio la Prioritd del-
la Creatura Materiale rifpetto alla Natura U-
mana apparente dalla Genefi, mentre ( lafciando
anco da parte le Opinioni fopra la Creazione
anteriore degli Anéeli ) ficcome 1 Corpi fono
Efferi coftituiti affatto fuori del Tempo, cost
eglino fono incapaci di Priorita, e quefta per.
tanto ¢ folo una Priorita relativa, e apparen-
te. Rifulta appunto dalle fteffe efpreffioni della
Genefi in chiaro lume, che la Efitenza de’Cor.
pi prefuppone, quanto al noftro Concetto, una -
Efiftenza Spirituale, ¢ Temporaria, coficcht le
fei Giornate della Creazione del Mondo Cor-
poreo , le quali n2 a Dio, nd ai Corpi ftefli
inerti , o incapaci di Tempo poffono appro-
priarfi, fi riferilcono appunto all’ Uomo fteflo,
in fubordinazione al quale il Mondo fi crea.
va, ¢ fi fabbricava . Ma ficcome quefte due
Confeguenze dedur fi poffono dalla noftra Dot-
trina, cosi non poffono da effa derivarfi, n¢

L 4 cone
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conciliarfi con effa, n¢ il Suppofto di alcuni
Idealifti , che ai Corpi competer non poffa la
Efiftenza , ciod , che effi non fiano Poflibili,
ovvero il Chimerico Siftema di Awvicenna , 1l
quale colpito dalla Confiderazione della Emi-
nenza degli Spiriti fopra i Corpi penfava, non

terfi da Dio immediasamente produrre fe non
fe una Perfetriffima Softanza Spirituale , alla
qual poi competefle il create altre Spiritualt
Softanze meno perfette, e quefte in feguito al-
tre ne produceflero a fe iniriori y dall’ ultima
delle quali veniffero finalmente ad effer pro-
dotte le Softanze Corporee ; attribuendo tutta-
via a quefte un altro Genere di Produzione ,
ciot la Produzione degli Accidenti, per trovar-
fi defle incapaci di produrre altre Softanze .
Non & d’uopo il fermarfi a rifiutare un tal
Sentimento; baftandoci per ora, che ne trafpa-
rifca fuori il Concetto della Superiorita degli
Spiriti fopra i Cor}ai, ¢ la Riduzione di tutto
i Creabile a due fole Clafli di Softanze ciod
Spirituale , ¢ Corporea . Platone net Timeo
fembra di aver preaccennato a quefta Dottrina
di Avicenna, dov’ egli rimuove da Dioy qua~
fi meno a lui decente , la Formazione del
Mondo Materiale , e¢ fublunare, aflfegnandone
Fincarico ai Dei inferiori . Di fatto molti tra
glt Eenici Filofofi , trattando della Mente U.
mana, ne aveano un Concetto da un qualche
verfo- pid fublime del' Vero, intaccando la Di«
vinitd per derivarnela o a guifa df parte , 0 a
guifa di Emanazione ; ancorché Platone fem.

braffe
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braffe di riconofcerla piuttofto come 0pera’ di
Dio, che. altrimtenti. Quefti inoltrati Siftemi ,
bencheé mancanti di Fondamento, e di Verita, -
fono perd una forte Prova non folo della Di-
ftinzione degli Spiriti da’ Corpi , ma della lo-
ro Eminenza altrest fopra quefti, che non pud
al noftro interno Senfo reftar celata. Altre an<
cora Opinioni fallaci ; ¢ riprovate ebbero Ori-
gine da quefto innd%abile Sentimento della Sus
perioritd incomparabile degli Spiriti fopra 1
Corpi . Giova confultarne I” Autore del Bachsa-
rio slluftrato nel Tomo XXVIIL: delle Raccolte
eruditifime del celebre P:. Calogerd . Quefto
Autore rimarca , che verfo la metd del Secolo
Quinto Bcclefiaftico furono agitate pia Ques
flioni intorno alla Softanza delle Anime; e al-
la loro Creazione fuori del Niente . Giufta °
cid, che e fcrive S. Gerolamo, gli Swoict ; 1
Manichei; i Prifcillianifti penfavano d’ accors
do , clie le Anime foffero tratte , 0 emanate
dalla propria Softanza di Dio : quam Blafphe:
miam ( dice il lodato Autore ) e cenofo Mane-
tis Guigne Prifcillianifle bpuferunt . Refutat eos
Bachiarius iifdem argumentis , quibus nunc Spis
noza vedargustur ; [cil. quod Dei Natuta ( im«
paffibslis ) in animabus turbaretur , damnaretmr o
eruciaretur @¢. Siccome quefta beftemmiatrice
Dottrina fu da me per diftefo prevenura , e
tolta datle radici ¢ol dimoftrar in pid modi la
totale diverfity , che paffa tra Dio, e gli Spi-
riti tutti 4 cost non mi fermo punto a ritoc.
carne le prove: folo al propofito noftro & da
offer-
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oﬂezvarﬁ come arttefa la difparita, ¢ la Emi-
nenza delle Anime rifpetto a1 Corpi , fembra-
va neceflario a coloro lo attribuire a quelle,
e a quefti diverfa Origine, ftimando le Anime
emanate dalla Softanza di Dio medefimo , ¢
foltanto i Corpi creati da Dio fuori del Niene
te. Hifpani stem ( fcrive Bachiario ) Origewsa-
na Placita [equuts quervebant de Creatione Ani-
me. Sanam proponcbans de Trinitate Dollrinam ,
Creata omnia a Deo falla effe , caque bona wal-
de, tum falla de Nibilo , Scripturarum dewique
Solutiones f[atis fobrias. Ommia bec , inquss Oro-
Jius, a Sapientsbus [ufcepta funt . Remanfis fola
offenfa de Nibilo. Credere enim perfuafum erat
fallam effe Animam , now tamen perfuaders potes
rat , fallam effe de Nibslo , argumentantes, qusa
Voluntas de Nibilo effe non poffit . Soggiunge I’
Autore a ral luogo, ch’egli leggerebbe in al.
tra guifa quefte ultime Parole di Orofio, ciae s
quia Voluntas Dei Nibsl effe mon poffis. Ma, con
perdona di quefto Autore, una tale innovazios
ne cangiarebbe tutto il Senfo, che dalle paro-
le di Orofio, come ftanno, fpicca chiariffimo,
Stimavano que’Spagnuoli, che le cofe, ciod i
Corpi , doveflero fenza difficoltd ftimarfi e fats
te da Dio, ¢ fatte di Niente; ma quanto alle
Anime, bencht le fimaffero da Dio fatte, non
poteano perfuaderfi, che foffero fatte di Nien,
te ; argomentando, che dal Niente, bench¢ ne
potefle ufcire ogni altra cofa materiale, e bru.
ta, non potea perd ufcirne una Volonta , ciod
un Efferc penfante, ¢ volenterofo. Effi accens
navano
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pavano la fola Volontd ( in luogo della Natu.
ra dell’ Anima ) per una certa Energia, ed
Emfafi, inferendo, che una Volonta Pofitiva ,
Artiva, Capacedi determinar fe medefima, non
potea intenderfi ricavata dal Nulla. Ecco, do-
ve menava I’interno innegabile fenfo della Sue
perioritd , e Incomparabilita del noftro Spirito
fopra i Corpi. E veramente, fe il Niente del-
Je Creatyre foffe un mero , affoluto Niente
( quale volgarmen;e raffembra ) fe il Niente
degli Spiriti, e de’ Corpi foffe un Niente ftefe
fo, e indifferente, la Illazione di que’ Spagnuo-
i malagevole fora da confutarfi. Ma effi erra.
vano e in quefto, ¢ di piu nello ftimare, che
la Effenza delle Anime confiftefle nell’attuale,
e completa Volontd , mentre pure & ripofta
nella Potenza Attiva foltanto di Volere, la
quale a compimento pon riducefi fenza il Con.
corfo di Dio. Ora, facendo ritarno alla Supe.
rioritd degli Spiriti fopra i Corpi, per teftimo-
nianza della quale, oltre le prove addotte, ab-
biamo toccate di paflaggio quefte Opinioni ,
giova ricapitolare , e reftringer fott’occhio le
maniere, con cui fi & tentato di render ragio-
ne di quefta Superiorita . La prima Maniera
farebbe il dire con Avvicena, che gli Spiriti
foli foflfero immediate Creature di Dio , non
cost i Corpi , i quali anzi veniffero prodotti,
o creati dagli Spiriti, e percid doveflero effe.
re mediatamente foltanto Creature di Dio. Ma
a quefto Penfamento non folo ripugna la Fe,
de, ma la Ragione, ¢ la Speriepza del pari ,

Ia
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La Z:rcazione ¢ propria di Diofolo, éd & prex
vifamente connotativa della di Lui Effenzi ,
eh’¢ Atto; eflendo la Creazione, e conccPin-
dofi, una Attuazione di cid , ch’¢ Poffibile,
e Contingente, la qual Artuazione hon pud ,
che da un Atto Puro afpettarfi. E' Vero, che
nella noftra Natura fi conticne per Eminenza
la Natura Corporea ; ma quefta Eminenza &
Potenziale , come pih volte fi & deto, e nes
ceflariamiente ritiene il Carattere della noftra
ftefla Naturaj la qual ¢ Potenza , non potens
do efferc da piia di quefta: Apparifce pertanto ;
che la noftra Natura, o Softanza confiftendo,
ifi una Potenza, non pud comunicareal Niente
Corporeo quell’ Atto, ch’ella radicalmente nor
ha. Generalmente poi tanto & affurdo il pen.
fare, che una Softanza creata poffa crearne ve.
run’altra, quanto farcbbe il penfare ; che un
Movente porefle folpingere alcun Mobile, fenz’ a«
ver deflo verun punto di appoggio, onde fpie:
gar la fua Forza. Coficcht apparifce , che a
quel folo Effere comfcte il Creare , il qualé
con Eminenza Arttuale contiene le Poffibili
Nature, il quale ¢ Atto Paro ; e Fonte libes
ro di ogni Attualitd di Efiftenza , il quale fi-
nalmente & increato, ed efifte per fe medefinto
con un Genere di Efiftenza Primitiva, e Nes
ceffaria. La Sperienza altrest del noftro inter.
no Senfo contradice alla Chimerica Suppofizios
ne di Avicenna ; mentre di fatto noi nom ri:
fentiamo nel noftro Spirito la Facoltd di creas
re alcun Corpoy né pofliamo crearne verun com
: . qua.
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qualunque Energia del Voler noftro ; e fc it

noftro Spirito non lo pud , non lo potrd ne
meno verun altro, mentre non potrd aver mai
altra Spiritualicd , che la noftra . La feconds .
Maniera farebbe di fupponere nella fteffla Effen-
za di Dio, giufta cid , che ne dice il P. Ma-
lebranche , due Perfezioni I’una maggiore dell’
altra. Jo non imputo il P. Malebranche di
aver penfato, che Dio non fia Uniforme , ed
Uno nella fua Effenza , ma ficcome ei fembra
di contradiftinguere per Mentem in Dio due
Effenze una Primitiva, ed Affoluca , Paltra
Partecipabile alle Creature , e Rapprefentativa
di effe, fotto quefto fecondo afpetto al certo
egli riconofce in Dio fteffo Gradazioni di Per-
fezione , ¢ Idee Archetipe formali, e formal,
mente migliori le une delle altre . Cost per
cfempio la Idea della Eftenfiane Intelligibile
( ch’e, fecondo lui, la ftefla Effenza Divina
in quanto ¢ partecipabile ai Corpi, ¢ in quan-.
to ¢ rappreflentativa di effi st a noi , come a
Dio mecdefimo ) & men Perferta della Idea
Archetipa della Natura Spirituale, la qual Idea
fecondo il P. Malebranche, & a 'noi coperta,
¢ celata, a differenza della Idea Archetipa de’
Corpi . Quindi & ordinario al P. Malebranche
.il dire, che Dio ama [’Qrdine delle fue- pro.

ric Effenziali Idee formalmente con turti i
oro Rapporti chiufe nel Verbo Divino , ben.
che nel tempo fteflo non intenda di pregiudi-
care alla Semplicitd dell’ Amor Effenziale di
Pio. Egli intrqdycendo 3 parlare il Verbp Dj-

vipq
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'vino7con I’ Animia gli fa dire: ,, Io rinchiudo
5» neceffariamente nella Semplicicd del mio Ef
s fere Perfezionj differenti : poicht fo, che le
,» Creatdre hanfo perfezioni tra fe differenti
3, n¢ poffo faperlo , fe non fe per la differen-
4 2a delle loro Idee ; che trovanfi in me:
s Quefta & una delle Proprietd dell’ Infinito
44 di comprendere tutto, e di rimaner fempli- |
5 c¢. Alerove il Verbo cosi parla: Dio Padre
,» ha pih di Amore per la mia Softanza, in
;» quanto ella & participabile da un Effefe pii
,, nobile di quello, ch’egli abbia verfo la flef
s M, in quanto & partecipabile da un Effere
j» men nobile; coficche, fe lo Spirito & cento
» Volte pit amabile del Corpo, Dio ama cen-
» to volte di piit lo Spirito Intelligibile ( la
s 1dea Archetipa dello Spirito chiufa nel Ver-
35 bo ) fopra il Corpo Intelligibile ; nondime-
» no non v’ha in me cofa alcuna, che Dio
s non ami infinitamente, poich® Dio non ama
,» cofa veruna con un Amore finito, e limita-
4» t0, ¢ in me altrest non v’ ha cofa , che in<
5, finitamente amabil non fia,, . In tal guifa
il P. Malebranche introduce il Verbo Divino
a parlare ; con una foggia veramente troppo
ardita mettendo in bocca alla Sapienza Increa-
ta, ¢ Suprema i proprj fuoi Penfamenti . Po-
co avanti egli avea detto altresi, che fra le
1dee Inteﬂigibili rinchiufe nel Vérboy trovanfi
varj rapporti di Grandezza, ¢ di Perfezione .
Li primi fono fra le Idee della ftefla Natura
eome fra una Pertica, ed un Piede , ef_qu‘e&i‘
ono



4 . 17§
fono o commenfurabili , o }ncommcnfurat?ili 4
gli altri fono fra le Idee di quegli Efferi; o
Modi , che fono di Natura differente ec: Io
non poflo ftupirmi abbaftanza, come il P. Ma.
lebranche ritenga con la Voce la Wnitd , e
Semplicita Divina, diftruggendola in fatti: Co-
me nofi fard aflurdo, che nel Verbo Divino
formalmente vi fiano delle Idee tra s¢ differen.
ti, dei Rapporti diftanti sra st , che devano
ulteriormente rapportarfi fcambievolmente,, com-
binarfi, riunirfi, ¢ perfino che ve ne fiano als
cuni d’ incommenfurabili per rapporto al Di.
vino Intelletto medefimo 7 Non fembra egli ;
che il P. Malebranche abbia ricopiato il Divis
no Intelletto dal noftro? La Idea Intelligibile
della Eftenfione & quella medefima che rappres
fenta 2 Dio, e a noi il Mondo Corporeo; noi
abbiamo una Idea fempre prefente dell’ Infini.
to come Dio; i rapporti diverfi di Grandezza,
¢ la incommenfurabilitd di molti fra loro tro-
vanfi nel Verbo, ficcome nel noftro Intellet.
to: 1 rapporti di Perfezione maggiore , ¢ mi-
nore fono inerenti, ed intrinfec: alla di Lui
Softanza, la qual’¢ amara pitt, ¢ meno da Dio
Padre fecondo i diverfi Punti di Vifta. Che
giova al P. Malebranche il foggiungere , che
Dio Padre ama tuttavia il fuo Verbo con A-
more Infinito anche per riguardo alla Idea Ar.
chetipa del Mondo Corporeo , perché Dio non
pud amare cofa alcuna fe non con Amore In.
finito ? Egli ama le Creature ancora con un
Amore In%nito; ma pourd egli dirfi per que.
0,
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fto ,7 che le ama al pari col Verbo? Da cid
ognun vede, quanta ftoltezza fia Iafferire che
Dio ama incgualmeute il fuo Verbo per quan.
to egli & rapprefentativo della Natura Spiritua.
le, ¢ per quanto lo & della Corporea; e quin.
di s’inferifce, quanto fia affurdo il fondamen-
to di tal Confeguenza , ciot il riporre formal.
mente nel Verbo Perfezioni diverfe , Pluralicd
d’Idee, ¢ di rapporti ec. come cadde in pen-
fiero di fare al P. Malebranche . Noi all’ in-
contro fapendo, che I'’Amore, col quale il Pa-
dre ama 1l Verbo, ¢ un Amor {empliciffimo,
¢ Softanziale , veniamo altresy ad 1ntendere,
che la Eminenza del Verbo fopra le Creacture
¢ anzi Softanziale, che Ideale; ripugnando in~
fatti la Nozione d’ Idee appropriata a Dio , il
cui Intelletto come pit volte s’¢ detto , ¢ to-
talmente alcra Cofa dal noftro . Infelicemente
ertanto quefto Scrittorefi sforzd di ripetere dal
a ftefla Divinitd la Superioritd della Softanza
Spirituale fopra la Corporea. Il P. Teuffer ( cie
tato da noi anche nel precedente Trattato )
foftiene contro il P. Malebranche, che le Crea-
ture non fono in Dio in verun modo n¢ pur
Ideale, o Eminente, Ben & vero , foggiunge ,
che Dio intende, e conofce le Creature tutte;
ma non pud effere , che Dio confiderando la
“1dea del Carpo vegga nella fua Effenza qual.
che cofa di differente da cio, ch’egli vi fcer
ne confiderando la Idea dello Spirito « Ma ef-
fendo quefte duc Idee differenti in fe ftefle , o
neceflariamente , come ( replicar potrebbe il
P. Ma.



|

1

P. Malebranche ) non faran differenti fupng'o','
che trovinfi in Dio? Perloch® convien ripete-
re, come or ora detto abbiamo , che il cono-
fcer le Cofe per mezzo d’Idee fia Carattere
della Natura Spirituale, non della Divina, la
?ualc da quefto canto ancora fi rileva non ef-

erc Spirito. Il fudetto P. Teutter ci avverte
ancora, dover noi .guardarci da certe Efpreffio-
ni concernenti i varj gradi della Comunicabi-
lita di Dio rifpetto alle Creature , o la Emie
nente Comprenfione, ch’egli ne ha: mentre que-
fte Efpreflioni, fecondo lui, fi rifolvono fema
plicemente in cid, che la Perfezione di Dio&
Infinita, ed una, ¢ che quella delle Creature
¢ finita, e mifta, nel che folo confifte, che la
Prima ¢ per Eminenza che che & la Seconda.
Nella qual parte veramente parmi, che il P,
Teutter trafcorra alquanto a raccorciare , ¢ a
sfigurare la Eminenza Divina, e il Concetto
della Caufalita di Dio , mentre la Perfezione
Divina non folo ¢ migliore della Perfezion no«
ftra, ma & Cagione di quefta. Dice ancora il
P. Teutter , che tenendo gli Efferi creati un
luogo di mezzo tra Dio, e il Niente , e non
potendo noi mifurarli col Niente medefimo ,
che non pud effer fufcettibile di Pik, e di Me.
no, percid li mifuriamo con I'Effer.di Dio ,
fupponendo in quefto Effere dei Gradi, che
non vi fono; mentre, ancorcht Dio in fe me.
defimo vegga .tutte le cofe, non ne fegue pe-
rod, che le Perfezioni di effe realmente tra fe
differenti fiano in Dio; conofcendo Dio tutte

. M le
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le iZc Creature per la conofcenza , che gli ha
della fua Omnipotenza, coficche il veder Dio la
Eftefa di fua Poffanza & il veder tutce le Co-
fe, ch’eglt far pud. Cost il P. Teutter: fopra
di che & da notarfli, che la Voce Onnipotenza @
appunto un Termine Generico, e aftratto nel
Concetto noftro, e¢ che Dio conofcer dee la
fua Onnipotenza piu precifamente , ¢ piu ad-
dentro di quel che fuona una tal Voce preflo
di noi; vale a dire, ch’Egli conofcer dee non
meno 1 Termini tutti, o gli Obietti della fua
Poffanza, che I’Energia di quefta Poffanza me-
defima, non potendo altrimente concepirfi, ed
intenderfi la Onnipotenza, come dictro la fcors
ta dell’ egr. Suarez abbiamo nel Trattato pre-
cedente dimoftrato. Per altro Egli (il P.Teut-
ter) meritamente conchiude contro i1l P:Malebran«
che; che le diverfe Perfezioni delle Creature
non fono in Dio formalmente , che Dio ri-

uardando la Idea del Corpo non vede nella
fua Effenza qualche cofa di differente da cid,
che vi fcorge riguardando I’Idea dello Spirito
(poich® il Nome fteflo d’ Idea & abufato rifpet-
to a Dio, la di cui Intelligenza & incompara.
bile con la noftra) ¢ finalmente, che la mag.
gior Realta, o Perfezione degli Efferi creaci
non deono mifurarfi con li varj Gradi di Per.
fezione , o di Comunicabilitd immaginati , e
fuppofti nell’Effer di Dio. Lo chefermato con.
tro il P. Malebranche, non refta, che una fols
terza maniera di render ragione della Superio.
rita , ed Ecceffo di Realtd, che v’ ha negli Spi-

riti
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Fit1 per riguards a1 Corpi fenza recar divifios
nt, e introdur differenze nella Sempliciffima
Natura di Dio Creatore; la qual maniera ¢ la
da noi per avanti accennata in quefto medefi-
mo Articolo, ¢ in altri luoghi fovente : dove
abbiamo moftrato, che non potendofi, n&¢ doven-
dofi ripeter la Differenza delle Creature dallo
attribuire a Dio Gradi di Perfezione , o alla
di lui Azione Creatricé gradi di maggiore, o
minore Intenfione, perchd e la Natura di Dio
¢ fommamente Uniforme , Semplice, ed Una,
¢ la di lui Azione nel creare si i Corpi , cos
me gli Spiriti ¢ fempre Divina egualmente ,
che, difli, conveniva neceffariamente ( per non
rimanerci in mezzo , come fail P. Teutter, fene
za poter {oftituire Spicgazione alcuna a quella
del P.Malebranche) riconofcer nel Niente una
Capacitd appunto di Pi%, ¢ di Meno , cioé ris
conofcer due Poffibiltd diftinte I’'una maggiore
dell’ altcra . N& dee recar maraviglia ; che il
Niente delle Creature fi riparta in due Nien-
ti diverfi, dappoi che fi & moftrato a fuo luo-
go (4) conEvidenza, che il Nientedelle Crea-
ture non & un mero , affoluto Niente (quale
a noi raffembra merce il Concetto di una me.
ta, affoluta, uniforme Softanza, che falfamen-
te crediamo comune a noi, e a teti gli Effe-
i) ma & la loro-ftefla Poffibild , e Contin-
ﬁcnza, la qual & da pih del mero Nulla. Que-
a Dottrisa, che non pud, per quamqﬂﬁ rie
- 2 " flet-

(4) Nel Trattato Precedente , Artic. 16, ¢ feguenti.
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fletta accuratamente, non effer Vera, e Neceft
faria da foftenerfi, & ftata fubodorata da mol-
ti, ¢ fpecialmente dallo Suarez ; del quale ho
fatto ufo nel precedente Trattato. Mi fono in
feguito abbatturo nel Dizionario di M. Chau-
vin, dove all’ Artic. Poffibsle ho trovato il Pa.
rere di alcuni Filofofi Scolaftici, che non &
guari lontano dal mio. Poffibili( dic’ egli ) qua-
tenus , & quandiu in Stasu Poffibilstatis manet
Entitatem quamdam laygiuntur aliqus , eamque eter-
nam , ©° smprodullam , fed dimsnutam , perfeCl-
bilemque per allum Exiflentiz producende. 1o non
chiamarei smprodotta, ma increata piutiofto quel-
la imperfetta Entitd , che compete agli Efferi
Poffibili; poich’ella di fatto & prodotta dalla
Onnipotenza Divina , ed & una Confeguenza
dell’ effervi Dio. Quanto alla Eternita deve fe-
condo noi intenderfi una Eternitd Potenziale ,
giacché una Eternitd attuale di Tempo fi @
moftrata a fuo luogo Contradittoria in fe ftef:
fa. Nel refto i ditenfori di tal Parere fi fpie-
gavano preflo .poco nella maniera da me fegui-
ta. Il puro affoluto Niente, dicevano, @ affat.
to impoffibile, nen pud giammai produrfi , ne
terminare per alcun dato Tempo I’ Azione del-
la Caufa efficiente; di pit fe una Cofa Poffi.
bile non foffe in fe medefima, che un merif
fimo Nulla, il Poffibile non farebbe punto di-
verfo da cid, ch’@ Impoffibile , il qual vera.
mente & il mero Nulla, riducendofi generica-
mente al mero Nulla cid, che fi chiama Im-
_.poffibile, percht di fatto il mero Nulla efi-
' . ﬁcn-.
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Rendo Dio, & il folo Impoffibile ; ¢ fi renda
Impoffibile tuttd cid, in cui -per qualche ri-
guardo il mero Nulla dovrebbe entrare. Sicco-
me Pietro; foggiungono effi, il quale ora & at=
tualmente ; prima di_efifter cost, fu Poffibile ,
ed egli medefimo, che fu Poffibileora & attua-
le; cosi la Entica ancora di Pietro , la quale
s’ identifica con Pietro (mentre di fatto fi par-
la di Pietro Uomo, non .di Pietro Nome ) fu
ella ftefla Poffibile, la qual ora & artuale. Md
pit di tutto a mio credece dee renderci certi
di cid il riflectere, che Dio creando opera fuoe
ri di s¢, come la Ragione, la Fede, e il Cos
mun Senfo di tutti apertamente infegnano : pers
tanto dev’ effervi quefto Fuori; o quefta Poffi-
biled diverfa dalla Efficienza Divina, e le Co-
fe deono effere Poffibili in dipendenza da Dio
bensi, ma non in Dio fteflo , o nella di lut
fola Potenza, la quale benché fi chiami Po-
tenza, & perd un Atto Puro, & Dio fteflo, in
cui , ripugna , effervi alcuna Cofa Poffibile,
mentre in Dio tutto & Atcuale , tutto ¢ Atte
Puro. Abbiamo inoltre fatto chiaro, ch’eflen-
do alcerto la Softanza Divina affatto diverfa,e
incomparabile con la noftra Softanza, il Niens
te pertantd, che a queft'ultima i oppone non
pud effer quel medcamo Niente , che fi oppo=
ne per. Mentem alla Divina Softanza, cio? non
pud effere il mero Nulla. Quefti due Rifleflt
faranino fempre invincibili , e fempre neceffarj
per evitare affatto lo Spinozifmo, ed ogni al-
tra Contradizione, o Stravaganza . A pofterio-

M 3 5
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ri poi la noftra Dottrina fi rende evidente del

par1 , il Tempo, e il Luogo contrafegnando
efpreflamente le due Poffibiltd delle Creature
Spirituali , eCorporee. Di piu, pofto il Concetto
dell’ Atto Puro, deono concepirfi le due Gra.
dazioni di Potenza Attiva, e di Potenza Paf-
fiva come neceffariamente Poffibili in Confe-
guenza di eflo Arco Puro : non potendofi far
paffaggio da effo Acto Puro e Perfetto al me.
ro Nutila, fenza difcendere al Concettodella Po.
tenza Attiva , e della Potenza Paffiva , ciod
fenza paffare per le due Gradazioni neceflaria-
mente Poffibili della Natura Spirituale, e del-
la Corporea . La Dottrina pertanto da noi a-
vanzata & certiffima, egualmente a priors, egual-
mente a pofferiori ; nt ofta punto, ch’ella rie.
fca forprendente a prima vifta. Il Niente Re-
lativo delle Creature , io lo concedo di buon
grado, ¢ ultroneamente lo dico, dee fembrare
a noi un Niente mero, affoluto , Indifferente,

erch® la Softanza delle Creature ciod la no-
Rra dee parerci una Softanza Mera , ¢ Affolu.
ta, ficcome quella, che fola ci & nota, e che
riempie il Concetto intiero della noftra Crea-
ta Intelligenza. Ma ficcome, riflettendo, dob-
biamo avvederci, che la Softanza di Dio, che
la Efiftenza di Dio & una Softanza, & una Ef
fiftenza diverfa in tutto dalla noftra, e fupe-
riore affatto ad ogni noftra Idea (e cid abbia.
mo dimoftrato fperimentalmente all’ Articolo
Decimo del Trattato precedente ) cosk conviens
ci dipartire dal noftro Concetto del Niente ,

come
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come da Concetto inadequato, e fallace. gon
occorre pertanto il ricercare, che cofa fia que-
fto Niente Relativo, che non & Softanzavera,
non ¢ vero Niente, che cola fia quefta Poffi-
biltd in fe medefima , ch’efife , ¢ non efifte
con un fuo proprio modo di effere imperfetto,
e diminuto ; come lo chiamano i citati Scola-
Rici ; mentre a tutto cid io non potrd dar ri-
fpolta , fe prima chiunque m’interroga , non
mi fpieghi addentro che cofa fiano in fe ftefe
fe le Softanze create, che cofa Iddio Creatore
di effe. Solo io sd, e devo fapere, che Dio
ha create le cofe dal Niente operanda’ Fuori di
s¢, ch’egli ha I’ Auributo di Signore indipen-
dentemente dalla Creazione, e prima di effa ,
b’ egli wocat ea, que funt, tamquam ea , que
non funt ; fignoreggiando tucti gli Efferi Poffi
bili cosi quelli, ch’egli ha creati, cost quelli,
ch’egli ommette di Creare ; ¢ ficcome il Si-
guoreggiare , ed il Creare fono Verbi Attivi,
cosd eglino ricercano un Accufativo ciot um
Termine Eftrinfeco della Operazione Divina .
Finalmente Dio contiene bensi per Eminenza
tutti gli Efferi Poffibili, come altrest tutte le
Creature, che fono, ma gli uni, e le altre de-
vono effere diftinte da Lui, ripu%nando in tere
mini che le Cofe fiano Poffibili unicamente
nella Energia della Potenza Divina, la qual’?
Atto, e non & Poffibilta da verun canto; tane
to pia, che fe Dio conofcefle le Opere a fe
Poffibili nella fua Onnipotenza ficcome per efem-
Pio io riconofco nella mia Forza i Pefi dal mio

M 4 brac.
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braccio foftenibili, quefta farebbe una Cognis
zione troppo generica, Logica, e Indetermina-
ta. Ma fenza piu, riternando al noftro prefen-
te Argomento, io diceva , ch’cffendo diverfa
la Poffibilta degli Spiriti dalla Poffibilta d¢’
Corpi ne fegue, che Dio egualmente Perfetto
ch’egli ¢, con un Azione del pari Perfetta, ¢
Divina comunicando I’ Attualitd , e la Efilften-
za a due diverfi Termini, o Nienti ne ritrag-
ga due Softanze diverfe. N& punto pregiudica
alla Unitd, ¢ Semplicitd di Dio, che in con-
feguenza della di lui Efiftenza vi fiano ( nel
loro modo di effere Potenziale ) due Nienti ,
baftando, che quefti due Nienti, quefte due
Poflibiltd , quefte due Contingenze fiano ab-
bracciate, e contenute da Dio con una mede~
fima, ¢ fola Eminenza . Contengonfi ‘poi da
Dio con una Eminenza medefima, perché non
fonoquefti due Nienti tra di fe femplicemen~
te diverfi, e difparati, ma fono inclufi I’uno
nell’altro ciod nella maggior Poffibile v’&in-
clufa la Minore. La Efiftenza dell’ Acto Puro
pone in effere neceffariamente la Poffibiled del-
Ia Potenza, ciod delle Creature, le quali ven<
?ono'"fotto il Nome di Potenza , daccht¢ Dio
1 riconofce effer Atto, o Energia, o Perfezio-
ne Primitiva, e Originale. LaPotenza poi non
pud non: avere due Efpreffioni, ciod di Poten.
za Atava, ¢ di Potenza Paffiva, le quali due
efpreffioni comtrafegnano la Natura Spirituale,
e la Corporea; ¢ quefte due Nature pertanto
fi concepifcono tra s¢ diverfe foltanto pexl‘lcib,
che
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che Iuna & Superiore, Ialtra Inferiore, e che
la feconda & per certa guifa eminentemente nel-
la Prima contenuta. Perloche non & d’ uopo che
in Dio vi fiano due Eminenze, I’una’ riguardan-
te gli Spiriti; I’altra i-Corpi,non potendo con-
cepirfi cofa alcuna di duplice in Dio, ch’ & Sem-
pliciffimo; ma la Perfezione de’ Corpi, ficcone

uella, che tutsa entra negli Spiriti, & compte-

a da Dio, inquanto egli Eminentemente in se¢
chiude la Perazione tutea degli Spiriti ftefli. Da

cid fi deriva per Corollario, che parlano fenza
rifleflo alcuno coloro, che a titolo di Magnifi-
cenza attribuifcono a Dio la Forza di Creare
Softanze non so quali diverfe in tutto, e difpa.
rate dalla Softanza Spirituale, e dalla Corporea 4
e pofte fuori d’dgni noftro Intellettuale Conce-
pimento: mentre, fe quefti Generi di Softanze
Nominali foltanto, e in niun modo da noi per-
cettibi efifter poteflero, converrebbe, che in Dio
vi foffe per quefte tali Softanze una Eminenza
affatto diver?a da quella, con cui Egli abbrace
cia le Softanze a noi note, ¢ per cui n’¢ Crea~
tore; nd la Efprefione di Atto Puro farebbe
una Efpreflione a Dio adequata; n¢ 1’Efpreffio-
ni di Potenza Attiva, e di Potenza Paﬂipva fa-
rebbero adequate alle Creature creabili ; ¢ fie
nalmente olire il Luogo, ed il Tempo dovreb-
bero effervi altre Poffibiltd Potenzialmente Ine
finite, le quali ‘cofe tutte apertamente ripugnae
no. Ma lafciando cid da parte ,” profeguiremo
ora a dimoftrare piix partitaménte la Eminenza
della Natura Spiricuale foprala Naturade’ Corpi.
§- XV.
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§ XV,

85 dimoftrano pits Contrafegni Particolari, e Spo-
rimentals della Superiorita della Natura Spirs-
twale in Confronso della Natura Corporea.

I & Genericamente , ¢ Teoricamete moftra.
to, che la Diverfitd delle due Nature Spi-
tuale, e Corporea fotto un medefimo , ¢ folo
Dio Autore della loro Poffibiled , e Creatore
della loro Softanza non pud effere che una Di-
verfita di Superioritd, ¢ d’ Inferiorita rifpettiva,
non gid una Diverficd difparata di totale difomi-
glianza. Egli & poi chiaro, parlandofi di Softan.
. ze, ¢ non gi3 di Quantitd, che il Nome di Su-
perioritd, o di Maggioranza vale qul Virty,
Perfezione, Realtd, Eminenza di Effere, non
Moltiplicitd, ed Ecceflo: coficche appunto de.
ve feguirne, che le Affezioni, e le Propriecd del-
* la Natura Spirituale niente abbiano di comune
formalmente con le Affezioni, e Proprietad Cor-
poree, nd fiano comparabili con-effe 1n un Pia.
no medefimo. Gioverd ora pih partitamente , ¢
guaﬁ fenfibilmente additare alcuni altri Saggj
ella noftra Eminenza fopra la Nacura de’Corpi. Se
noi cominciamo dalla Efiftenza, di primolancio ci
avvediamo, quanto vifia di Superiorita nella noftra
Foggia di Efiftere con attitudine , e capacitd di ri«
fentire, di guftare, diriflectere alla Efiftenza in
confronte della Efiftenza de’ Corpi, i quali efi-
ftono fenza verun poffibil Senfo, o Concetto di

Efiftenza, cfiftono, per dir cost , piuttofto ri
‘ fpecto
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fpetto a noi, e a Dio lor Creatore, che rifget.
to a fe ftefli. Egli & vero, che il Volgo, ben.
che non arrivi ad attribuir loro una vera Con.
fciera di Efiftere, attribuifce ai Corpi nondie
meno una Efiftenza di Tempo, o di Durazio-
ne uniforme alla noftra, e di pih molte Qua.
lita Senfibili, come infite , e proprie ad efft
di Calore, di Luce, di Sapore ec.e finalmen.
te ancora, benché per Merafora , molte Ten.
denze, ed Appetiti confufi, e generali . Que-
fto, per vero dire, avviene fecondo cid , che
fi & offervato pi volte, dal non aver noi ale
tro Senfo, altra Idea, altra Mifura dell’ Effes
re, ¢ dello Efiffere fe non fe quella , che dal
noftro proprio Effere Spirituale , ¢ dal noftro
fondo ricaviamo, la quale, ficcome a Dio dall*
un Verfo, cost ai Corpi dall’altro facciamo
comune, e ftendiamo, quanto pofliamo il pit.
Ma di fatto la Efiftenza de’ Corpi & tanto In.
feriore alla noftra, & tanto meno Efiftenza di
quefta, che con fomma difficoltd poffiamo de.
gradarci a formarcene un qualche giufto Con.
cetto, riufcendo affai lubrico il non togliere
affacto ogni Efiftenza ai Carpi, dopo aver loa
ro negata a dovere una Efiftenza fomigliante
alla noftra. Per prova di che fard opportuno
il dar qu} un breve Saggio di cid, che pro

ne il Dottor Barcheley intorno la Efiftenza det
CorPi. ¢« Egli (per moftrare, che noi nonabs
sy blamo un Criterio certo della Efiftenza di
s ¢ffi) foftiene che i Corpi non hanno Efiftenza
» fuorché nella Mente, che li percepifce ’l Vae

» i€



2
»
»
»
3]
”»
t1)
”
”
»
”
»
”
)
”
»
”»
”
»
”
»
2
9
9
”

» 8

»
”
”»”
bl

»

168
le a dire, ch’eglino efiftono Soltanto gaazes

: nus fono percepiti. Realmente, dice, le no-

ftre ftefle Percczioni fon quelle, che ci rap-
prefentano qualunque Senfibile Oggetto , e
quefte Percezioni appartengono fenza dub-
bio alla Mente, non ai Corpi. Egli efem.
plifica la fua Dottrina cén tale Efempio. L4
Tavola, fu cui io fcrivo , efifte, dic’ egli,
quanto a me; io la tecco, la veggio, e la
rifento prefente : fe io foffi fuori del mio
Gabinetto, ¢ lungi da effa, diret parlando
della Tavola, ch’ella efifteva, ciod; che tor-
nando ad efla io la vedrei, e la rifentirei ;
come prima, rapportando ¢iot fempre la E-
fitenza della Tavola alla Percezione, che ho
di effa. Fin qu}, dic’egli, va bene: ma ld
Efitenza di Effer: non penfanti fenza veru.
na Relazione al venir percepiti & un nonso
che d’ Inintelligibile, coficché convien dire
che il loro Efiftere & Percipsi . La Nozione
dei Corpi & fondaca (foggiunge il citato Au.
tore) fu le Idee aftratte : finch& i Corpi non
fi percepifcono n¢ da me; ne da aleri , effi
non hanno ombra veruna di Efiftenza . Sos
ftiene, che il Moto 4 la Eftenfione, la Fi.
ura dei- Corpi non poffono fepararfi dalle
Idee noftre: poichd riefce Impoffibile il for:
mare Idea di un Corpo Eftefo, ¢ movente.
fi, fenz’ attribuirgli qualche colore ; o altra
Qualitd di quelle , che veramente fono fens

» fazioni noftre; ¢ la Eftenfione ,; la Fi%m’a;

il Moto aftratte da custe le alere Qualicadi

» fo-
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» fono inconeettibi ; perloccht deveno {limgrﬁ
» unite ad effe, & ficcome quefte ultime fono
» fenza dubbio nella noftra Mente, cost quel-
s le pure, ciot la Figura, il Moto ec. devo-
» no nella noftra Mente, e non fuori di lei
» riconofcerfi . Di pit offerva, che la Gran.
5> dezza, la Picciolezza, la Velocitd, la Lene
» tezza per conceffione di tutti fone folamen-
»» te nel noftro Spirito, effendo Idee relative,
s» € mutabili; coficché quella Eftenfione, che
s» fi fuppone fuori della noftra Mente, non po-
p» trebbe effere in fe medefima né grande, nd
»» picciola, n¢ veloce, ne¢ lenta. Il Numera
» altrest & un Parto del noftro Intelletto ; giac-
sy che la fteffa Cofa & uno, tre, trenta ec. a
» mifura, ch’ella fi riferifce a varj Termini,
»» In poche parole, conchiude, ficcome il Co-
s lore, il Freddo, il Caldo ec. fi trovano nel-
» le noftre Menti, cosi vi fi trovano eziandio
» la Eftenfione , ¢ le Figure , come rilevafi
» anche da cio, che, fitvandofi gli occhi in
o altra , ed altra maniera altre, ed altre ci
s apparifcono defle. Cosi il Dottor Barcheley,
il quale, fe intende di provar rigorofamente ,
che ai Corpi non compete la Efiftenza , ciod
la loro Efiftenza, non viene a conchiuder pune
to; eflendo fra le alire cofe offervabile I’ulti.
mo Rifleflo, ch’egli fa (contro il fuo Affer.
to) fenza avvederiene intorno alla Grandezza,
e alla Figura, le quali cangiano apparenza, fe-
condo che fi cangiano le Polfizioni de‘sli Ocs
chi ; mentre appuato quefta tale Per g:;t‘wq
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prova la Efiltenza non folo degli occhi Corgos
rei da lui medefimo prefuppofti, ma della Lu-
ce, ¢ degli oggerti Materiali altresi, che fono
le Caufe occafionali delle nottre Senfazioni, e
dei Cangiamenti; e gradi di effe . Infarti fens
za gli Oggetti Materiali le noftre Senfazioni
Efterne forano infieme fenza Ragion fufficien-
te, infieme fenza Ragion Finale : che fe ans
che al piu fi voleffero concédere poflibili fen-
za la Efiftenza attuale de’ Corpi le noltre Sen-
fazioni di Colore, di Luce, e cosi delle Fis
gure, Grandezze ec. non farebbero perd deffe
Poflibili, fenza ammettere le Poffibiled di que’ |
Corpi, che meritamente fupponiamo Efiftenti ,
come fi & accennato anche fopra : mentre di
fatto chi dice Percezione dice anche Obbietto
Percepito attuale, o Poffibile almeno : cke fe
i Corpi fono Poffibili, poffono adunque Efiftes
re con un proprio genere di Efiftenza 4 fenza
dicht non farebber Poffibili . Ma egli ¢ del
tutto un Irragionevole dubbio il dubitare della
reale Efiftenza del Mondo Corporeo in tempo,
che delle noftre Senfazioni appunto, che lori-
guardano , devono riconofcerli i fondamenti, -
ed i fini; non potendo quelle venirfi Obbietta.
te da Dio con tal regola , grado, e Periodo
fenza Iftromentali Occafioni regolari, e Cos
ftanti, ed effendo apertamente deftinate, e cols
limanti alla Confervazione di un Corpo, a cui
le noftre Menti trovanfi unite . Ma, fe noi
vorremo valerci delle Ragioni addotte dal Bar.
cheley per moitrare, che Ia Efiftenza de’ Corpi
¢ di
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& di altro genere; che la noftra, avranno sl
lora tutto il Pefo. Di fatto la Tavela addottd
in Efempio non efifte nel noftro Tempo , cos
me fembra a prima vifta per la natural con-
neflione degli Obietti con le loro Idee, ma la
fola Percezione di effa Tavola efifte nel noftto
Tempo, cfifte- con noi, perch’? in noi,e non
gid nella Tavola: Quefto ¢ una fimile appa-
renza all’Ottico Inganno, che ci fa parere in
moto le rive di un Fiume, quando noi navis
ghiamo, ¢ per una confimil ragione ci acca.
de. Che la Efiftenza Temporaria non compe-
ta ai Corpi (come fi & flabilito anche nella
prima Parte ) fi pud far chiaro dal riflettere
attentamente, che ai Corpi non pud compete-
re Prefenza di Tempo, la qual Prefenza im-
porta Senfo interno di Efiftenza , e di Opera-
zione; clie fe adunque ai Corpi non compete
il Tempo prefente , non competerd n¢ meno
ad efli Tempo futuro, o paffato; o, per efpri-
mermi diverfamente , il noftro Tempo Paffa.
to, Prefente, Futuro fard egualmente Indiffe-
reate ai Corpi, che fono affarto fenza Memo-
ria, fenza Senfo, fenza Afpettazione , rifpetto
a’quali il Tempo n¢ paffa, nd arriva. Ancore
che fia neceffario un qualche sforzo per ben
apprendere quefto Divario tra la Efiftenza no»
ftra, e quella de’Corpt , la cofa non & perd
meno Evidente a chi voglia riflettervi. Tutto
fi riduce a cid, che il Tempo & la Mifura del
noftro Proprio Effere Spirituale, e che non vi
farebbe Tempo, fc non vi fofle Spirito veru-

no;



no;gczoﬁcché i Corpi efiftono in fe medefir
alla ftefla maniera tanto fe noi poniamo la |
fiftenza degli Spiriti, quanto fe non la poni
mo ; e ficcome effi non éfifteriano in Tempaq
fe non vi foffe in Rerum Natura Spirito ver
no, cosi n¢ pur Efiftono in Tempo, perch
noi vi fiamo, e vi fono degli altri Spiriti. O
fatto que’ medefimi, che attribuiffero Tempo &
Corpi, direbbero fempre, che i Corpi efiftong
nel noftro Tempo, non gia nel loro Tempo |
¢ di pih niuno troveraffi, che dica, efifter nal
nel Tempo dei Corpi. Cid mi bafta per da
a vedere, che il giufto Concetto della Efiften-
za de’Corpi non porta feco la Nozione del
Tempo: cofa non mica nuova, perché da Ari-
ftotele fteflo accennata chiaramente , nel c. 14.
del Lib.IV. Natur. Aufcule. Utrum , dic’egli,
non Exifiente Anima, fusurum fit Tempus, nec-
ne , dubstaverss qui[piam. Nam fi nequeat effe
quod numerat, Impoffibsle evadet , quidquam effe
numerabile ; quapropter manifeflum eft, quod nec
numerus extabst . Numerus quippe aus Numerans
eft, aut Numerabile. Si staque Nibil alsud com-
paratum eft ad numerandum preter Animam,
Animeque Insellellum , Impaffibile eft effe Tempus,
Anima non exifiente. Il Tempo adunque pro-
priamente detto, o fia il Tempo formale fi
rende contradittorio anche fecondo Ariftotele ,
precifa la Efiftenza delle Menti, o degli Spiri.
ti. Ma da quefta Dottrina non dee ricavarfi ,
che la_Efiftenza de’Corpi fi riduca all’effere
Percepiti, come voleva il Barcheley: s ftla Efis
ens
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. ftenza Temporaria (ciod quella che noi diamo

*ai Corpi) fi riduce a cid folamente ; ma non
‘gid la propria loro Efiftenza , ciod quella che
Joro diede Iddio. Egli & un fallace Argomen.
1o lo ufato dal Barkeley : i Corpi non efifto-
no in Tempo, ovvero non efiftono alla noftra
‘maniera; adunque non efiftono. Se vi fono So-
ftanze diverfe , vi devono effere diverfec Efi-
ftenze altresi, ¢ fora il medefimo abbaglio
il riconofcere una fola Generica Efiftenza co-
mune agli Enti con quello di riconofcere una
fola Generica Softanza comune agli Efferi. Se
i Co;gi non cfiftono in Tempo difettivamen.
te, effi perd efiftono, poicht n¢ men Dio efi-
ftc in Tempo( per la fua Eccellenza di Effe-
re) ma cfifte nclla fua Eternitd, della qual E-
fiftenza non pofliamo formarci alcun rapprefen.
tativo Concetto. I Corpi fono Incapaci di Tems
po ciot d’un Iftante divifo, interrotto , e re-
plicato, fono incapaci- vieppi della Eternitd In.
divifibile, ciot dell’ Iftante Uno, e femplice ,
ma non per quefto mancano di Efiftenza . Ve-
ro ¢, che una Efiftenza che non fia in Tem.
po fembraci una Non-Efiftenza ; cuttavia ne
abbiamo qualche Somiglianza nella noftra Efi.
ftenza medefima, allorche il noftro Spirito di-
mora del tutto inoperofo, come nel fonno pro-
fondo. Di pik, quanto alla noftra Immagina-
zione, fembraci pure effere ftrana e ripugnan-
te la Elftenza degli Efferi Incorporei fenza ,
ch’effi occupino luogo alcuno ; ¢ pure ella non
¢t men certa. Convien anco rifiectere , che ,
N qua.
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qualora noi diciamo che i Corpi non efiftond
in Tempo, intendiamo non gii ch’efli non efi-
ftano mai, ciod non intendiamo di dire , ch’
efli nunquam exiftant, ma che il Tempo non &
la Mifura del loro Effere, e che pertanto effi
non efiftono n¢ mai, n¢ fempre, ma efiftono
fuori del Mai, e del Sempre, fuori di quefto,
¢ di quell’altro Iftante, fuori infatti del Tem.

. La loro Efiftenza & annefla allo Spazio
Materiale, la loro Suffiftcnza & nel Luogo, cui
occupano , fuori del quale rifpetto al Corpo
fteflo, o fia all’Atomo non v’¢& altro Luogo,
non Cocfiftenza di Spazj, non Eftenfione In-
telligibile ; coficché, fe per Ipotefi ftrana, fi
potefle preftar alcun Senfo ad un Atomo, egli
non rifentirebbe alcun luogo al Mondo fuori
di fe, né¢ alcuna cofadafediftinta . Egli ¢ da
concederfi ancora, che un Corpo, od un Ato-
mo, non ¢ in fe fteflo n¢ grande , n¢ piccio-
lo, n¢ veloce, n¢ lento; ma ficcome la So-
ftanza degli Atomi non ha d’uopo per Efifte.
re di effere grande, o picciola, veloce, olen-
ta, cosi il difetto di tali attributi, o denomi-
nazioni non ofta alla Efiftenza degli Atomi .
Realmente ciafchedun Atomo non avendo Pen.
fiero , per cui rapportare a fe gli altri Atomi,
non fard mai rifpetto a quefti grande , o pic-
ciolo, ecost n® meno fardegli %gurato, poich?
rifpetto ad un Atomo non v'¢ Luogo Efterio-
re (n¢ Coefiftenza di altri Atomi ) in cui fi.
gurarfe. In fomima, ficcome io' accordai , che
una Efiftenza del noftro Rango non comcpctc ai
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Corpi in fe fteffi, cosi accordo ben volengcri;
che la Eftenfione; che noi addattiamo all’Uni-
verfo Corporeo, -fia propria Noftra , cio2 fia
una Eﬁen&?nc Intelligibile, ed Eminente, qua:
le i @ moftrata negli Articoli precedenti; e
cosi pure, che la Grandezza, la Picciolezza,
la Figura fiano Idee ; e Relazioni del noftro
Spiritg : ma ne’Corpi tuttavia v’ha una lor
Propria Efiftenza, una lor propriay e materias
le Eftenfione ; ciot Occupazione di Luogo, ¢
v’ha con Fondamento della Figura ; che loro
fi attribdifce. Seguendo ora a moftrare la Es
minenza degli Spiriti fopra i Corpi, e facendo.
paffaggio dalla Efiftenza di quefti alla loro So-
ftanza ; per tal verfo ancora fi fcopre la Supe-
riorit degli Spiriti ; mentre la Softanza de’
Corpi quanto alla noftra Confiderazione, ¢ ris
fpetto alla Eftenfione Intelligibile , che noi
ﬁortiamo in mente, fi fcopre variabile all’ In<

nito ; e di fatto, fe a noi piaccia d’ immagi-
nare un Mondo Materiale fimile in tutto ( fi-
mile io dico nel Significato Geometrico) a que-
fto, in cui ci troviamo, della grandezza di una
Noce ; ma contenente a proporzione tutte le
Situazioni, € le Diftanze medefime ; egli & in-
dubitato, che trasferendo noi il moftro Penfic.
to, e fiffandolo in quefto Mondo fuppofto, fen-
za divagarlo fuori di eflfo, fenza alcun ritorno
del no(ﬁ‘o Penfiero alla Confiderazione del
Mondo preferite , egli & indubitato, diffi, che
in quefto tal Mondo cosl immaginato noi rie
fcontraremo la ftefla Realtd, e lo fteffo Nume-

N 2 ro



196

O d9i Aromi, ¢ di diftanze, si picciole, sime.
diocri, st vaftifiime, che di prefente noi rico-
nefciamo nel noftro. Cid ¢ indubitato, ne pud
riufcir forprendente fe nom fe per I’ Equivoco
della EfPrcﬂione, con la quale fi attribuifce al
Mondo immaginato la grandezza di una No-
ce; e ficcome una Noce & un piccioliffimo
membro del noftro Mondo, cos} naturalmente
fi tien¢c il Penfiero a due Parti, ¢ fi ha ri-
?uardo ad una doppia Mifura, Per altro cef-
ando dal chiamarlo grande a guifa di una No-
ce, ¢ intitolandalo grand¢ come un Mondo, la
Stranezza di tal Concetto f§ dilegua, e fi cons
cepifce allora, che quefto noftro Mondo mede-
fimo potrebbe foftituirfi in luogo del Monda
Immaginata , concepindo ciod, che quefto Mon-
do Materiale, in cui fiamo, potrebbe pon ec-
cedere il giro di upa Noce appartenente ad
un’ altro Mondo proporzionalmente pit gran-
de. Di fatto, ficcome Did & lo fteflo Dio, ed
egualmente Immenfo in twtto I’ Univerfo, ed
in un grano di formento, (e vice verfa) co-
st egli pud creare dcfgli Atomi incomparabil.
mente minori in contronto di altri gid efiften-
ti, o incomparabilmente maggiori, i quali pe.
rd in fe ftefli, ea paragonedella Immenficd Po-
tenziale dello Spazio faranno fempre egualmente
grandi, ciot ndgrandi, n¢ piccioli, ma Softan.
ze di proprio genere, e della ftefla Realtd in
ogni Cafo. Alle quali cofe riflettendo noi pofe
fiamo comprendere, che la Realtd , e Softanza
de’ Corpi non ¢ determinata, ¢ fifla a noftrq
' rifpet-
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rifpettd, e nel tempo fleflo , ch’ella @ diZcf-
minata, ¢ fiffa rifpetto ai Corpi medefimi. Noi
poffiamo ad Arbitrio dilatare per dir cosi, ¢ re-
firingere la Softanza Corporea in quanto ¢ da
hoi concerita, facendola occupare varie porzio-
hi di quella Eftenfione Intelligibile, che portia-
mo in Mente; ma qualora fi fupponga lo fteffo
Numero di Softanze, ¢ lo fteflo Nuntero di Ag-
gregati di effe, cio? qualora fi fornti un Mon-

o Corpdreo, quefto riguardato da noi, come
folo, fard egualmente reale, egualment¢ grande,
che cidfcun altro. E da qul nuovamente fi vede
in chiaro lume come la Eftenfionie Intélligibile ci
rapprefenta la Combinazione delle Softanze, e de’
Nienti Corporei , ¢ non gid la Softanza fola
Materiale ; ovvero, fi vede , come vi fono
Atomi , ¢ non gid un Pieno inefplicabile di
Materia continuata a fe ftefla ; mentre fe noi
fupponeffimo, che il noftro Univerfo coftaffe di
una Eftenfione tutta Materiale, ¢ folida, non
fi potrebbe penfare, che Dio crear poteffe un’
altro Univerlo proporzionalmente” mtinore , ¢
contenente nulla di meno la ftefla Realtd, lo
fteflo Numero di Corpi, ¢ le diftanze, e gl’ In-
tervalli medefimi; mentré pur 'uno, ¢ Ialtro
dee paretci Indubitato, che dar fl poffa. Quan-
to a ndi; che ammettiamo per Principj de’Cor-
pi Uniti (non fraziodi, e Parti) Fifiche, ciod
igli Artonil, ¢ quefti neceflariamente eftrinfeci a
e ftefli fcambievolmente , Intervallati, e diftin-
ti, apparifce chiaro, come , creandofi da Dio
un Mondo ( proporzionalmente ) minore rifpet-
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to a9queﬁo preefiftente , come diffi la noftra Men-
te in cffo fiffandofi, ed alloggiandofi in eflo,
- debba rapprefentarfelo con la ftefla Mifura di
Eftenfione Intelligibile, giacché quefta Eftenfio-
ne, pofta la Combinazione di un medefimo Nu-
mero di Atomi, ¢ d’ Intercapedini, di Corpi, e
di diftanze, deve riufcir la medefima, non di-.
pendendo dalla Quantita , e Grandezza intrinfeche
alla Materia, le quali non vi fono fecondo noi
in Natura. Ma coloro, che medefimano la So-
ftanza de’ Corpi con la Eftenfione, ¢ ftimano la
Eftenfione Intelligibile, o lo Spazio da noi con-
cepito, come una Copia aggiuftata della Eften-
fione inerte Materiale, non poffono formar tali
Ipotefi decorofe, per nondir neceffarie, allaIm-
menfitd Divina, ¢ all’ Eminenza del noftro In.
telletto fopra la Natura Corporea. Ipotefi io di-
co? Ma non ci accade forfe tutto giorno nelle
Mappe, ¢ nelle Sfere, fiffando in effe il Penfiee
ro, di mifurarvi con I’ Animo Immenfe diftan-
ze, ¢ per fino ne’ Quadri di fcorrervi con la
Immaginazione centinaja di miglia ? Da qual
fondo potremmo noi ritrarre quefte mifure, fe
non fe dalla Eminente Comprenfione ch’ ¢ in not
della foftanza, e della Poffibiltd de’Corpi? E a

uefto nicchio giufto & offervare, quanta la Ri.
acﬂione ci faccia avanzare fopra (L prime Ap-
parenze. A primo alpetto raflembra, che i Cor-
pi fiano eftefi fecondo quella Eftenfione, che noi
concepiamo, e che gli Spiriti fiano affolutamen.
te incftefi a guifa di Zeri, o di punti Matemati.
ci, ma feriamente riflecrendo ci avvediamo, che

lo
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lo Spazio da noi apprefo, che la Eﬁenﬁone?ln-
telligibile ¢ anzi tutta noftra, che il noftro Spi-
rito hains¢ una Immenfitd Potenziale rifpetto at
Corpi , e tutta contienc la Ragione della loro
Softanza, ¢ della loro Poffibilca ; appunto per-
cid, ch’egli non occupa Luogo alcuno mate-
rialmente (come fi offervd anche nell’ Art.7.)
¢ non ha d’uopo di fuffiftervi , come in pro-
prio fuo Termine . Dal che fi rileva, quanto
fia mal fondata la maraviglia di que’Scrittori,
che altrevolte abbiamo nominati , per rifpetto
alla Efiftenza degli Spiriti come privi di Luo-
go, ¢ ineftefi, mentre in un Senfo pih reale e
pit vero, fono anzi gli Spiriti Eftefi , e non
cos} i Corpi. Si rileva anche al proFoﬁto no-
ftro della Eminenza Spirituale, che ficcome il
noftro Spirite impartifce , per dir cost, e di
ai Corpi una Eﬁﬁenza Temporaria, ch’effi non
hanno, cosi da pur loro acrelcendola , o mi-
norandola ad arbitrio, una Softanza ( diverfa dal.
la loro) prefa dalla Eftenfione Intelligibile ,ch’
Egli ha in {e medefimo; eflendo vero, che noi
pofliamo concepir riftretra in una noce, inun

rzno di miglio tutta la Realitd, tutra la So-
%;anza, che v'ha nel Mondo Materiale , ovve-
ro reciprocamente dilatarla all’ Infinito. Refta
per ultimo il recare un Saggio della Spirituale
Eminenza fopra i Corpi per rifpetto ancoraal.
.le Forme, Difpofizioni , ¢ Movimenti Corpo-
rei. Egli ¢ certo, che tutto cido, che fi fa nel
Mondo Materiale, tutte le variefoggie di Coe-
renza, di Situazioni, di Movimentr, ¢ d’ In.
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cidenze, che i Corpi hanno tra se fcambicvol-
mente , ¢ fpecialmente per rifpetto al Corpo
Organico, in cui ci troviamo, fono a noi rap-
pre?‘entate in una foggia Eminente, Semplice,
Spirituale, che riduce ad Unitd innumerabili
Softanze, innumerabili movimenti, ed Impref-
fioni. Quefta Maniera di Conofcenza & pofta
nelle noftre Senfazioni . Cost per Efempio la
Idea della Luce con un Senfo Semplice, € Su-
blime ci rapprefenta tutto civ, che dal Sole
per i vafti Spazj frappofti in Corpi innumera-
bili a noi circoftanti viene materialmente ope-
rato; i Colori ci rapprefentano ad un tratto le
varie Incidenze, denfitd, refrangibilitd de’ Rag-
gi Solari per rapporto alla loro Incidenza su
la Superficie de’Corpi . L’Armonia , o fia il
Senfo delle Coincidenze de’ Tuoni quante Vi.
brazioni, ¢ quante Proporzioni tra quefte Vi-
brazioni ad un Tempo non ci rapprefenta? La
Bellezza finalmente (fpecie di Senfo interno )
che confifte in una Unita di Relazioni , e di
Rapporti , non raduna ella forfe fotto la fua
Indivifibile Apprenfione tutti i Corpi Monda.
m ; non fembra in certo modo animare il
Mondo Materiale? Epilogando ora tutte quefte
Maniere di Conofcenza, con cui I’ Anima fo-
vrafta ai CorP'r , coficche cid , che in efh &
inerte , materiale, paffivo , e divifo refta per
dir cos\ rifpetto a Lei trasformato in alerevean.
te Percezioni , Spirituali , Attive , Semplici ,
viene a toccarfi con mano la Sovraftanza, ela
Eminenza degli Spiriti rifpetto ar Coq:uf Di
ate
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fatto, fe la Nutura Corporea fofle affolutamens
te difparata, ¢ divifa daHa Noftra, e non gid
fubordinata, ed Eminentemente comprefa , fa-
rebbe affurdo, che noi poteflinio dver tile Co-
nofcenza di effa (12 dove i Corpi non hanno
veruna Conofceriza della noftra Natura ) fareb-
be, diffi, affurdo altrettanto, fervata proportio.
ne, quanto fatebbe affurdo, che Dio foffe Crea-
tore dei medefimi Corpi , fenza punto Emi-
nentemente contenerli in se fteflo . Il Niente
non pud compreéndere cid, di cui & Niente, ¢
lo Spirito farebbe Niente quanto all’ Effer Cors
poreo, s’ egli non lo contenefle Eminentemen-
te, giacch® formalmente non lo contiene. Gli
ftefli Errori di Coloro4 cle confondono ambes
due quefte Nature, facendo comune la Materia.
lird agli Spiriti, o la Intelligenza 2’ Corpi ,
dimoftrano , che nell’ Anima noftra v’ha per
cosi dire un doppio alpetto, cio¥ oltre il fons
do fuo Proprio una Eminente Comprenfione
de’ Corpi, la quale nello Stato prefente @ la
pit viva a rifentirfi, e pit fovente ad atro fi
riduce; da cid nafcendo, che gli Uomini fpe-
cialmente li meno Rifleflivi, accomodano a fe
ftefli la Natura Corporea, ¢ a’Corpi la loro
propria Natura; cid che non potrebbe accade-
&e, fe quefte due Nature foffero in diverfo Pia-
no tra se diverfe, ¢ diffomiglianti . Lo fteflo
Abbaglio ci accade, e per la ftefla Ragione ,
che la Divinitd contenendo Eminentemente la
Natura Spirituale, e manifeftandofi a noi fot-
to ’afpetto di quefta Eminenza vieppih, che

per



202
per gli Attributi fuoi affatto Divini , ¢i acea-
de diffi , che noi facilmente confondiamo la
Natura Spirituale con la Divina, come pi1, €
piu volte abbiamo offervato . Del refto ¢ da
concepirfi, che la noftra Eminenza fopra i Cor-
pi non & paragonabile con la Eminenza , che
Dio ha fopra 1 medefimi mediante la Eminen.
73, ch’egli ha fopra di noi. Di pit , ficcome
noi non conofciamo direttamente, ¢ Intuitiva.
mente la noftra Spirituale Softanza , cost del
pari non poffiamo in tal guifa conofcere la
Corporea, quale conofceremmo conolcendo la
noftra; ma quefta, come fi & nel Trartato pre.
cedente dimoftrato, non pud in fe ftefla cono.
fcerfi, mancando di nativo Lume , o di nati«
va Intelligibiliti, bens) nellafua fvelata cagio-
ae, ch’¢ Dio. Siccome i faggi addotti a queft’
ora della Eminenza Spirituale fopra i Corpi,
fono prefi dalla Facolta d'Intendere , cosi dal-
la Volonta degli Spiriti ne rifultano altri tue-
tavia. I Corpt non fono capaci di Bene alcu.
no, che loro fia interno, ¢ proprio : ficcome
le loro Proprieth , ed Affezioni confiftono in
mere Relazioni, o Rapporti alla noftra Cono-
fcenza, cos) il Bene, ch’® in loro, non & Bes
ne, che ad effi appartenga, o fi riferifca, La
Efiftenza de’Corpi, le lora Difpofizioni , i los
ro Mavimenti cofticuifcono, per vero dire, un
Fran Bene, come nella Genefi lo vediamo ef-
preflo, ma quefto Bene confifte nella Confor.
mitd, che ha tutto cid con il Beneplacito , o

con la Sapicnza di Dio ; confifte ancora nell’
e‘rc~
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effere 1a loro Efiftenza , la loro TCHitura,g il
loro Ordine, occafionale Stromento di molti Pia-
ceri agli Spiriti Umani, e nello eccitare inque-
fti la Idea dell’Armonia, e della Bellezza o
Particolare , o Mandana . Gli Spiriti all’in.
contro, ficcome hanno un Principio Attive
&’ Intelligenza, cosi hanna un Principio Attie
vo di Valontd, o fia di Amore, con cui abe
bracciare il Bene obbiettato, e appropriarfelo;
coficch’eglino fovraftano ai Corpi per riguardo
al Bene in quella guifa, con cui (gvraﬁano ad
effi per rifpetco alla Efiftenza, rifentendo e quels
lo, ¢ quefta con la loro Attivitd . La Liber-
td altres) di eleggere, e di determinarfi fi fco-
pre Analoga per Eminenza alla Mobilitd de¢’
Corpi verio ogni canto; Attiva quella , Paffi-
va quefta, come ognun vede . Ma fenza piiy
partitamente diffondermi negli Argomenti della
Eminenza degli Spiriti fopra i Corpi , i0o mi
contenterd di reftringer in poche parolegli ad-
dotti fin’ora, che fono baftanti. Primieramen.
te la Efiftenza degli Spiriti atta a rifentirfi, €
a guftarfi, la_qual percid rifpetto alla Corpo-
rea viene ad effere una duplicata Efiftenza fen-
2a paragon pid Eccellente, rifultandone in noj
la Idea del Tempo diffufa per il Paffato, per
il Prefente, per il Fucuro ; in fecondo luogo
la Conofcenza Eminente, che noi abhiamo del-
la Softanza, e della Poffibilt infieme de’ Cor-
pi mediante la Eftenfione Intelligibile, che por.
tiama in Mente, e che ci & propria, e che ci
fa, per un certo modo di dire , effere lfo;enq
Zlaj-
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zialmente Imritenfi rifpetto a ciafchedun Cot.
po. Del pari noi fovraftiamo con Eminenza a
tutte le mecaniche Affezioni, Moti; Figure ec.
di moltiffimi Corpi ad un tempo, medianti le
noftre Senfazioni , medianti le Nozioni dell’
Armonia, e della Bellezza : ¢ ftanti le Leggi
Occafionali della noftra Congiunzione col Cor-
po, tutto il Bene¢ Materiale, ciot il buon Or-
dine, i moti fimmetri , ¢ acconcj, de’ Corpi
circoftanti , ¢ de! noftro fi trasformano in noi
in un Bene Spirituale, Vivo; Guftabile; cofic.
ch® noi atti fiamo a godere della Bontd fteffa
de’Corpi, di cui effi medefimi non poffono go-
der punto, nd guftarla, nd rifentirla. Da que-
fte Offervazioni apparifce nel piu cftefo Lume,
che la Efiftenza degli Spiriti nonfolo ¢ diver-
fa dalla Effenza de’Corpi , ma Migliore, né
folo Migliore , ma Migliore ancora in quel
medefimo Genere, in cut i Corpi fon buoni .
Per ultimo ritoccar giova con due parole cid,
che nel Trattato precedente Articolo vigefinto
terzo fi & moftrato, che la dove tutte le Mo-
dalitd , o Affezioni, che accader poflono ai
Corpi, non in altro confiftono , che i Rap-
porti, o Relazioni , n¢ vagliono ad accrefcer
punto di Realtd, o di miove Effere nell’ Uni.
verfo Materiale, le Modalitd, o pit tofto gli
Accidenti delle Softanze Spirituali fono qual-
che cofa di pih, che meri Rapporti, fono ap.
punto Gradi di Effere , fono Produzioni di
qualche cofadiverfa dal mero Niente. Di queft’
-Ordine fono le Intellezioni, e le Volizioni,che
= infie.
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infieme dalf Activied dello Spirito noftro ,sinv
fieme dal Concorfo Divino vengono a rifulta.
re, come fi & largamente ne’luoghi citati mo.
ftrato. Quefte Intellezioni, quefte Volizioni fo-
no appunto, quali fi chiamano, Opere noftre,
hanno un proprio Genere di Suffiftenza, nd
poffono ftimarfi o un mero Nulla, o una fem.
plice Relazione, ¢ Rapporto. Dalla Confidera.
ziene di quefte noi abbiamo inferita, ( ne’ luo.
ghi cicati) una (lualche Somiglianza, o Parte.
cipazione, che v ha nello Spirito della Virth
Creatrice di Diq . Le Affezioni all’ incontro
Corporee ¢ fono in ‘tutto Paffive , e precife
dalla Canfiderazione di qualfifia Intelletto , fona
un mero Nulla, non potendo concepirfi , che
la I-‘igura, che la Situazione, che il Moto fo.
pragglungano all’ Univerfo Carpareo alcun Gra.
do di Effere, o fuffifter poffano fenza rappor-
ti, fenza relazioni, fenza (infomma) il Con.
cetto del nofro Spirito. Ecco pertanto, chele
Modalitd Corporee ritengono quello fteflo gra.
do d’Inferioritd rifpetto alle noftre , che v’ ha
nella Softanza Corporea rifpetto alla noftra ;
¢iot non han grado alcuno di Effere, di Real-
ta, di Suffiftenza; e di piu ficcome confiftona
in mere Relaziont, cosi han d’uopo del noftro
Concerto per poterfi dare , o affegnare in Na,
tura. Dopo tutto cid non pud recar punto di
maraviglia cid, che dice S.Agoftino (il quale
fi burlarebbe di coloro, che affettaffero di co.
nofcer Poffibili altre Effenze diverfe dalla Spi-
vituale, dalla Corporea) 23. in Jo: Nibsl cft

Po.
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Potentius illa Creatura, que Mens dicitur Raisos
wnalis , nibil eft fublimsus ; quicquid [upra sllam
eft, jam Creator ¢ft; ed altrove Quod Ratiomals
Anima melius eft , omnibus confentientibus Dess
¢ft. Similmente Cornelio a Lapide offerva nel
la Efpofizione della Genefi, che Dio , fi dice,
aver dalla fua bocca infufa, e foffilata I’ Anima
nel Corpo formato dalle fue mani, per accen-
nare la Superioritd della Prima fopra il fecon-
condo. Develi perd fempre avvertire giufta l4
noftra Dottrina, che I’ Azione di Dio creanté
il Corpo, ¢ creante lo Spirito & un’ Azioncin
Dio fteflo egualmente Perfetta , ¢ Divina ; ¢
che la Diverfitd dell’ Effetto procede dalla Dis
verfid del Termine ; rifultando ciod due So.
ftanze una pilt reale dell’altra; perche vi fono
due Nienti, o duc Poffibiltd corrifpondenti ad
efle, come pili volte fi & detto. Ora ficcome
la Pluraliti delle Poffibiled Individuali, o Nu-
meriche non rende moltiplice I’ Azione di Dio
Creatore di uno, o di piu Atomi, di uno, o
di piit Spiriti, cost la Diverfita delle due Pof-
fibiled Spiricuale, ¢ Corporea non rende mag-
giore, o minore I’ Azione dello fteffo Dio Creaq

tore degli Spiritiy ¢ Creatore de’Corpi «

§ XVI.
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§ XVIL

Ss recano piss, ¢ psk dimoflrazions per provare,
che la Natura degli Spirits , e delle Ments
Umane é una Potenza Jstiva; non un Atto =
Ji combatie la Contraria Opinione de’ Cartefia-
ns, e fi diftrugge.

Opo aver fondatamente dimoftrata la Di-

ftinzione, o la Diverfitd , e di piu la
Eminente Superiorita degli Spiriti (¢ per con-
fequenza delle Menti Umane ) fopra i Corpi
refta, che della Natura Spirituale affolatamens
te, ¢ in fe flefla fi parli, fiffandone le Propie-
td, e 1 Caratteri Pih certi , ¢ rimarchevoli ,
giacche la di lei interna Softanza mon pud co-
nofcerfi, e penetrarfi. Cid, dopo tutto quello,
che abbiamo premeflo , potrd farfi brevemen-
te. Si dee per noi flabilire principalmente con
maggior precifione ¢id , che fi & moftrato in
pih luoghi, effer la Softanza, o la Natura in-
terna dello Spirito una Potenza Attiva , vale
a dire una Potenza d’Intendere, e di Volere.
Due Opinioni contrarie a tale Afferto c¢i con-
verra diftruggere, ¢ annientare del tutto ; la
prima di coloro, che foftengono effere 1a Na-
tura degli Spiriti ripofta nel Penfiero Attuale,
non gia nella mera Potenza di Penfare ; la
feconda di coloro, che riguardano bensi-la Fa.
coltd di Volere propria dell’Anima come At-
tiva, ¢ Spontanca, ma non del pari la Fa;ol-

t
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t2 di Sentire, ¢ d’Intendere. La prima Opi-
nione avvicina di troppo lo Spirito a Dio, la
feconda lo degrada alq’uanto » ¢ lo approfima
alla Paffiva l\%atura de’ Corpi. La prima & co-

mune ai Cartefiani, ed ai Leibniziani ancora

in un qualche Senfo : della feconda ritengono
tutti i Filofofi Cartefiani, ed anche 1 Lokifu
in buona parte ; appartandofene alquanto gli
Ariftotelici, ed 1 Leibniziani. La Efpofizione,
ch’ ¢ per darfi, metterd in chiaro tutto’ lo-Sta-
to dcﬂa Quiftione , e le Differenze di ¢ffa .
Quelli , che foftengono effere il Penfiero la
Natura{ ¢ la Softanza propriamente dello Spi-
rito, fi abufano certa delle comuni innegabili
Nozioni, fecando le quali ciafchedun data Pen-
fiero fi confidera, e fi riguarda come una Ope-

razione, o Modalitd, o Forma che dir voglia-

fi, non mai come una Softanza , Replicaranno
effi forfe, effer cid vero, quanto ad alcun Pen-
fiero di Senfazione , o di Rifleflione dato, ¢
Individuato, ma non feguirne ,-che non poffa
effer Softanza il Penfiero canfiderato generatim ,
il Penfiero Generico , ¢ Indeterminato , dal
quale pracedono i Penfieri Individuali, e fin-
golari. Ma o fia, ch’effi ri&uardino il Penfie.
ro Generico come una Indiftinta, ¢ complica.
ta Somma di tutti i Penfieri poffibili , o fia ,
che lo riguardino come una Virth Eminente
di produr quefti, non otterranno mai il loro
Intento, n¢ foftentar potranno il loro ftranif.
fimo Afferto. Ella ¢ cofa Ridicola, conceden-
do, che cialchedun data Penfiero fia unade
Qe




dalitd, una Forma, o piuttofto, com’? vera«
mente , una Operazione , oftinarfi a foftenere,
che la Somma, o il Compleflo di quefti Pen-
fieri fia una Softanza, e una Effenza. Cid fa.
rebbe lo fteflo, a proporzione, col dire, che
veramente ciafcheduna Creatura Individuale non
¢ Dio, ma, che tutte infieme lo fono; oltre.’
che nd pur effi vogliono, a mio credere , che
il Penfiero Generico, in cui ripongono la Ef-
fenza dell’ Anima, fia Infinito, e illimicato ,
qual pur effer dovrebbe equivalendo a tutti i
Poffibili, e Succeflivi Penfieri di uno Spirito ,
Ma riguardiamo piu da preflo quefte Chimeri.
che Ipotefi, ¢ prima quella di Leibnizio. La
Monade Leibniziana, o I’ Automa Spirituale fi
trova eflere una Complicazione , ¢ Affembra.
mento di Penfieri piu, ¢ meno f{viluppati, e
diftinti: i Penfieri prefi fingolarmente non fo-
" no Softanze , ma I’ Aggregato di tutti effi &
I’ Anima ftefla , che certamente & una Softan.
za. Strane Immaginazioni, ¢ Confufioni d’Idec}
Mi fembrarebbe pihr tolerabile ancora il com.
pore la Softanza de’ Corpi d’ Infiniti punti Ma.
tematici, che la Softanza dell’ Anima d’ Infini.
ti Penfieri Accidentali; fuperando un tal Con.
cetto ogni ftravaganza , giacchd I’ Anima ane
drebbe per gradi icemando la fua propria Reals
ta, ¢ approffimandofi al Zero, fecondoche i di
lei Penfieri fi fviluppaffero, e inaridiffero nel
Tempo paffato , ¢ potrebbe paragonarfi la di
Jei Realtd alle Serie Geometriche decrefcenti ,
come ognune vede, La C(c))fcienza pot ’l’ [ fia
ine
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Pincerna Appercezione de’noftri Penfamenti che
cola fard? Forfe una Softanza pih interna della
Softanza medefima? Se poi il Penficro Generi«
co , ¢ Indeterminato non ¢ , fe non fe una
Virtd di penfare determinatamente, e fucceffi-
vamente, ciod di produrre i Penfieri, ricade-
ranno allora gli Avverfarj in buona parte al
Sentimento noftro, ch’? affatto innegabile, ma
non vi fi accorderanno perd intieramente , fi-
no a che non concedano, che per I artrualicd
di ogni Penfiero vi fi ricerca il Concorfo, €
la Cooperazione di Dio. Bifogna adunque con-
cretarfi, e ftabilir nettamente, che la Effenza
dello Spirito non ¢ un Penfiero attuale (che
non fi si n¢ meno cofa fia, o poffa effere )
ma ¢ la Virth, o la Potenza Artiva di Penfa.
re. Quefta Potenza Artiva fotto altra Efpref-
fione pud chiamarfi un’Atto Incompleto , un
Principio d’Intelligenza , ma fenza Obbietto ;
coficche fe I’ Intender niemte pud chiamarfi Pen-
fiero nel comun Senfo , io andrd d’accordo ,
che I’ Anima dal canto fuo fempre penfi, ciot
fempre Intenda, e fempre voglia altresi. Mai
Cartefiani pajono foftenere , che I' Anima (e
qualunque Spirito) fempre penfi compleramen.-
te, ¢ determinatamente a qualche cofa, ne pof-
fa ceffar dal penfare in tal guifa, fenza eeflare
di efiftere. Inganno si manifefto a chi rifletcer
fappia anche un poco, ch’io fono folito a ma-
ravigliarmi fingolarmente nel vederlo addocta-
to da molti Uomini, addottrinati , e refo fa-
migliare a moltiffimt contro I’ Autoritd delle
Scuo-
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Scuole (che all’ Anima attribuifcono fole Pos
tenze) contro la propria Sperienza , contro ‘o<
Fm Ragione. Tutto quefto Inganno & fondato
opra una Confufione d’Idee, ¢ fopra uno Sba-
glio Puerile . Penfiero ¢ un Nome folo, ma
come abbiamo fpiegato in quefto fteflo Tratra-
to, ed altrove, manifeftamente rinchiude du¢
Nozioni 4 ciod Intelligenza, ed Obbietto di efs
fa, o Cofa intefa . Chi potrd negar cid? e
cid pofto, come potra foftenerfi Ia Credenza
de’ Cartefiani? Se per enunziar quefte due No-
zioni 4 che formano il Concetto del Penfrero ,
il noftro Linguaggio aveffe due Voci ; e non
una fola, non fi farebbeal certo da’Cartefiant
incorfo iri un .talé Errore : ma quefta Voce
Penfiero cffendo un Nome aftratto, ¢ Logico,
che raffomigliafi ai Nomi Semplici ; come ve
he fon tanti aleri di tal Genere per efempio
Umanitd , Biapchezza ec., cid & ftato d’ Inciame
i Siccome all’incontro i Nomi di Vifione ,
i Udito ec. contengono una Relazione pil
manifefta ai loro Obbietti, cost non & mai ca-
duto in fmmaginazione a veruno di foffenere,
che I’Occhio chprc vegga (completamente, €
determinatamente ) che I'Oreéchio fempre oda,
n¢ che il Primo cefli di effer Occhio non veg-
gcndq,' il fecondo di effer Orecchio, non uden-
o. Effendo adunque indubitabile , che rifol
vendo la Idea Generica def Penfiers noi vi tro-
viamio tofto il Concetto di una Intelligenza, ¢
di una Cofa intefa, apparifce , che o vero fia,
che I’ Anima fi produca gfi Obbietti di fua Ine

0O 2 tellie
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eelligenza ( cid , ch’e falfifimo ) o vero fia ,

<h’ efibiti le vengano altronde, in neflun Cafo
il Penfiero artuale, o Completo & Ja Effenza
dell’ Anima. Non nel primo Cafo, perch’¢ ne-
ceffario, che la Virth Produttivadi taliObbiet-
¢i preceda non meno in Tempo (il qual & la
Mifura degli Spiriti) che in ordine agli Ob-
bietei prodotti; di pia fora neceffario, che que-
fta Produttivita Effenziale tutri ad un tratto pro-
duceffe gli Obbiccei della Intelligenza, non
tendofi aﬁ'cgnar ragion fufficiente prefa dal fg::
do dell’ Anima, per cui gli uni producefle pri-
ma degli altri. Bifognarebbe in (I:)mma Chime.
rizare col Leibnizio, ¢ ammetter nell’ Anima
una Fifica dipendenza dal Mondo Materiale ,
che non pud n¢ intenderfi, nd foftenerfi . Se
poi ¢ intenda, che tutte le Idee Semplici, ¢
Prime, delle quali fi compongono le Complef-
fe, fi Obbiettano alla noftra Percezione da Dia
(come pid fotto con la ultima Evidenza fi fa-
r3 chiaro ) molto meno ancora potrd foftener.
fi, che il Penfiero attuale , ¢ Completo fia la
Effenza di naftra Mente , fe dir non vogliafi
(cid che farebbe Empietd, ¢ Stranczza ) effer
Neceflario a Dio I’Obbiettare indefinentemente
ogni Spirito da se creato, A queRo lume fi
fcorge principalmente la Stranczza , ¢ la_Con.
tradizione del Parere de’Cartefiani , Effi vo.
liono , confifter la Effenza degli Spiriti nel
%enﬁero arcuale, e nel tempo fteflo concedono
cid, che la Fede egualmente , ¢ la Ragione
¢’ infegnano, non poterfi da veruno Spiritof pena
. ar
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far aitualmerité fenzi 3l Concorfo di Dio ; dak
le quali due Propofizioni combinandole ne fes
gue apertifimamente, che lo Spirito non pud
effere Spirito fenza il Concorfo Divino . Con~
feguenza ftrana , e lontaniffima dal Serfo cos
mune di chichefia : giacch® a porre in effere
una Softanza v’ ha bensi d’uopo della Creazio:
be; vi ha benst d’uopo délla Confervazione
(el Senfo da noi nel Tftattato precedente ad-
ditato) ma non mai del Concorfo Divino; ef
fendo contradittorio ; ¢ Rranifimo il Softene-
re, che Dio concorra feco medefimo ad una
Operazione, ch’¢ tutta fua, cioe al creare,ed
al confetvar le Softanze create. Se il Concor«
fo Divino fi &figge adurique non per la Softans
zialitd, ma per le OperaZioni delle Creature
concepifcano una volea, che il Penfiero attna-
le, 4 cuj porre in Effere fi richiede il Concors
fo Divino, & unaOperazione dellaMente, non
la di lei Effenza, non la Mente medefima. Io
foggiu‘gnerb attcora un’altra Dinoftrazione (qui
poco fopra abozzata) contro quefto fallaciffimo
Sentimento dé¢’Cartefiani, la qual’2, ch’effen.
do inefauribile in facei la Potenza Artiva di
penfare; clod d’Inténdere, ¢ di Volere, come
ognun sa , ¢ riconofce ; non pud con quefta
Veritd collegarfi il Parer loro : mentre dovreb=
be rifentirfi da noi alcun Scemamento, o Ap-
paffimento della noftra Softanza, a mifura, ch’
ella foflefi fviluppata, e confunta in tanti, e
tanti fucceflivi Penfieri, e Volizioni . Di fat.
to, fe la noftra Mente &, come ad effi piace,

0o 3 il
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il Penfiero Generico, ¢ fe , dacch’ella efifte ,

quefto Generico Penfiero , o quefta di lei Ef-
fenza fi & in tanti Penfieri dats determinata, i
quali pia non efiftono, e fono in tale Ipotefi
come annientiti , la Effenza di prima non ri-
mane pib Intiera, e illibata, ma ¢ sfiorata ,
{viluppata, e refa manca per rifpetto al Tems

avvenire . Per il che procedendo fecondo
una tale Ipotefi, converrebbe affermare, chea
mifura della noftra Durazione il noftro Spirito
feflo fi andafle Softanzialmente impiegando, ed
efaurindo ne’ fuoi praprj Penfieri, coficcht do-
po una Durazione Eterna, fe dir fi pud , ve-
niffe a ‘mancar del tutto, Una terza Dimoftra.
gione pud recarfi contro il Suppofto de’ Carte-
fiani, vale a dire, che fe il Penficro foffe I3
Effenza dell’ Anima, quefta dovrebbe conofce-
re, ¢ comprendere almeno di parte in parte la
fua propria Effenza cgualmente , come cono-
fce, ¢ comprende ciafcun fuo Penfiero, en’ha
fchietta, e diftinta Notizia , Ma tutto all’in-
contro I’ Anima non conofce , o fcerne punta
fe ftefla (ne¢ il P. Malebranche ardifce difimu.
lar - cid, giacchd dice in pit luoghi , che noj
non vediamo nel Verbo Divino la Idea Ar.
chetipa della Natura Spirituale, come vi fcer.
niamo la Idea de’Corpi , ciod la Eftenfione
Intelligibile ) e cid appunto adiviene , ch' ella
non fi conofca, perch'® la Potenza di Penfa.
re, non gid I’ Atto di Penfare , o il Penfiero
medefimo ; e quindi, come fi & dettaalwrove,

non pud ella, ch’s Pgtenza, riconofcer fe me.
dCﬁ-
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defima con verun ufito, né pud dall’ Effcttso s
ch’¢ il Penfiero feoprirfi directamente la Ca-
gione, ciod la Potenza di Penfare, ma piutto-
fto al contrario . Dopo Prove si piane, e si
forti ¢ inutile il provocare alla Sperienza , ben-
ché ancor quefta valer debba moltiffimo , anzi
tusto per decidere una tale Queftione. Ella &
ftrana cofa il fofenere, che il noftro Spirito
fempre penfi, mentre pure la Idea del Tempo
medefimo, e la Nozione della noftra Efiftenza
agiuﬁa cid, che fi & nella prima Parte dimo-
rato, ¢ di che ci avvediamo internamente ,
qualvolta non vogliamo {mentire noi fteffi)
fuppongono la interruzione dell’ Actualicd di
Penfare , ficcome ancora quefta Interruzione
viene comprovata dalla Varietd de'noftri Pen-
famenti, i quali non potriano cangiarfi , non
che fuccederfi, fe un Atto coftante, ed immo-
bile di Penfare indefinentemente fofle la noftra
neceffaria Natura. Bifogna effer avvezzi ( co.
me lo fono di vero i Cartefiani) a riguardare
nel Mondo Corporeo un rigorofa Pieno non
oftante la Divcr(tx):‘a, ¢ la Mutabilita de’ Corpi
Mondani, che proteftano, per dir cost, in cone
trario , per non rifentir la Stranezza di una,
Opinione, che_dovendo ammettere fucceflione,
Paffaggi , Diverfita, Contrarietd di penfamenti,
nondimeno foftiene un efatto Pieno di tali Pen-
fieri, cid, che ricade ad ammettere un folo
immobile, immutabile Penfiero , che rimaner
dec fempre il medefimo, fino a che la Natu.
ra, con cui §identifica, rimane la ftefla ; fice
O 4 come
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come il Suppofto del Pieno Cotpored ricade
ad ammetter in luogo di tutto 1I’Univerfo un
Atomo folo. Il Sonno di pi , ciod la Inazios
ne dell’ Anima , ¢ quanto all’ Intendere, ¢ quan«
to al volere ré Tempo , in cui tutte le Oc«
cafionalicd Corporce fono fopite, ¢ intercetee,
¢ um feconda Sperimentale Dimoftrazione con-
tro il Parer Cartefiano, chech® dicano per if-
fuggirla. Poiche il foftenere, che I’ Anima U-
mana penfi allora all’ Ente Generico , ed Infi-
nito, o ad altra tal Cofa (oltre la Reggezione
di quefto Ente Obbiettivo imrmaginato dal P.
Matebramche, che fi & fatta altrove ) farebbe
una Suppofizione gratuita fenza prova veruna.
Non v’ ha mezzo alcuno di foftenere, chke ’A-
nima allora penfi fenza poter ricordarfi de’fuor
penfieri: poich®, ovvero i di lei Suppofti Pen«
fieri d’uopo non hanno per eccitarfi di occa-
fione alcuna Corporea, o hanno tal uopo. Net
primo Cafo bifognerd primieramente affegnare
- alcun’ altra Occaéonalité , o Siftema di Leggt
Occafionali , che determini que’ Penfiert , che
f¥ attribuiranno all’ Anima m tale ftato, fra
gl’ mnumerabili Poffibili ; n¢ qul v’& Scampo
mentre in ogni Stato Naturale d’uopo & di fta.
bilire alcune Caufe feconde, ciod: Occafionali,
che fiano la Ragion fufficiente di cadaun ef-
fetto ; non potendo: dirfi, che Dio fomminiftri
. 2ght Uomini addormentati con alrrettante Par.
ticolari Volontd i loro Penfamenti a guifa di
fopranaturali Rivelazioni . Converrd pertanto
ai Cartefianiy in luogo delle Gaufe C;:;Lqree
104



st -
ftabilitne altre immaternli (e fuori affatto zcl-t ‘
la noftra prefente Cognizione) che determini-
no alcun numero, e qualche dara Qualita di
Penfamenti in chi dorme . In fecondo luogo
converrd, che rendan ragione , pérchié 1’ Anis
ma, per quanto in fe ftefla fi ritiri, e fi rac.
colga con la Rifleflione ;, non poffa ridurfi a
Memoria alcuni di tali Penfieri da effa mede-
fima avuti . Se v’ha nell’ Anima una Facoltd
di Penfare fenza motivi Corporei, perche non
vi fard in lei una Facoltd di Ricordarfi fenze
di quefti ? Finalmente dovranno penfar feria-
mente, fe una tale Iftituzione di Penfieri ( not.
turni2 aftracti; € indipendenti dal Corpo ( che
non formane Cofcienza, né Memoria , n¢ Ses
rie cogli altri Penfamenti noftri) poffa n¢ men
per fogamo atcriburfi all’ Infinita Sapienza di
Dio. Quale Utilitd di tali Penfieri, qual Con<
neflione col noftro Stato , ch’® uno ftae di
Prova? Dovremo noi forfe fperare 4 o temere
di meritare,; o di demeritare dormendo 4 allors
cht crediamo di non penfare a eola veruna,
giacch® i Cartefiani ct afferifcono, che noi be«
nifimo anche allora penfiamo, ma non ci {pie-

ano punto, & che penfiamo, ne¢ in qual mo-
.ﬁo, ne con quali Abiti fe di Concupifeenza 4
o d’Indifferenza totalmente Spirituale, fe con
ufo, o fenza di Libertd ? Che fe poi fi appi-

lino a dire, che noi fempre penfiamo , anche
§ormendo, miedianti le folite occafionali Cagio-.
ni del Corpo, bifognerd , che neceflariamence
accordino, dover noi ricordarfi di tali Penfic.

ri,
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ri, o Immaginazioni fenfibili , come degli al-
tri fimilmente originati ¢i rammentiamo ; ma
cid non accadendo mai per riguardo al Sonno
vero, ¢ propriamente detto, refteranno aperta-
mente dalla Sperienza {mentiti. I Sogai fono,
come apparifce, una Vigilia imperferta , ¢ 1n.
terrotta da qualche Spazio di vero Sonno ; e
tutto al pin nan fervirebbero , che per una
fcarfa, e mendicgta Eccezione , Ben fi fcopre
da agni Parte, che i Ripieghi, e leSottigliez-
ze de’ Cartefiani fono gratuite , ripugnanti , e
firane, n¢ punto pi vagliono del foundo della
loro Opinione, ch’¢ maffimamente falfa, Si &
gia dimoftrata, che una tale Opinione ¢ deris
vara dalla confufa Nozione , ch’eglino eranfi
formata del Penficro, non contradiftinguendo in
efla le due Noziont di yna Iutell_igcnza, che
intende, e dell’ oggetto, che vieneintefo, o fia
le due Nozioni di Percezione, e d’Idea per-
cecta; ma di pia quefta Opinione pud ftimarfj
derjvata ancora da un altra peggior Confufior
ne, per cui quefti Scrittori , fenza avvederfe.
ne, confondono la Creatura col Creatore, 'Ef-
fetto con la Caufa, lo Spirito in una parola
con Dio. Siccome la Divinitd confifte in Ate
to, ¢ non in Potenza , e ficcome fecando il
loro’ Parere la Divinitd non fi diftingue dalla
Spiritaalitd {e non fe come I’ Infinito fi diftin.
gue dal Finito, cost hanno creduto d’imbroc.
care , ¢ contraflegnare la Vera Effenza della
Spirito col definirlo un Penfiero perenne, o un
Atto finito. Ma come lo vogliano chiamar fi.
' nito,
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nito, io non so n¢ men quefto conccpire:g?ac-
ch lo Spirito ha in fe medefimo un fondo
certamente illimitato, ¢ inefauribile st d’Ine
tendere, st di Volere ; che fe quefto Fonda
non ¢ una Potenza , ma un Atto fecondo la
loro Credenza, far d'uopo chiamar lo Spirie
ta un Artto illimitato, ¢ infinito ( non gid fis
nito ) almeno Eftepfivamente , per Co_nfggucn-

~ za altretranto inevitabile, quanto affurda . N&

iova il dire, che lo Spirito riguardato in ciae
cheduna fuo Iftante Intende , ¢ Vuole finita.
mente: io fono hen d’accordo di cid; ma prie
micramente effi concederanno, che neffun par.
ticolar, ¢ data Penfamepto forma la Effenza
dello Spirito, altrimenti dir converrebbe , che
lo Spirito cangia Effenza di momento in moe
mento ; concederanno altrest, che fe uno Spiri.
to in quefto data momento intende , e vuole
finitamente , egli nondimeno pud intender con
piu di chiarezza, o di Energia, o di Eftenfio.
ne, ¢ cost pud Volere con pih, ¢ pia d’Ine
tenfione indefinitamente, Ambedue quefte due
Conceffioni fi ritorcono contro il loro Siftema;
dalla prima rifulta chiarifimo con nuovo Lu-
me, quanto fia irragionevole il riconofcere cia.
fchedun dato Penfiero, came Accidentale, giac.
ch® non Softanziale , & il foftenere infieme ,
che la Softanza dell’ Anima rifulti dal Com.
pleflo di quefti Accidenti; quanto alla feconda
Conceflione, io ripiglio, che fe lo Spirito pud
(come pud certamente) intender , e Voler Psa
per qualche riguardo in un altro Iftante, che

: mon
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non in quefto, egli manifeftamente ¢ una Po-
tenza, non un Atto, come dall’Enunziativa
del Potere fi raccoglie; egli di piu, fe foffe da
dirfi Acto, farebbe adunque da dirfi un Acro
illimitato ; ¢ infinitd. Dio, il Quale) ¢ vera.
mente Atto; non pid Intendére; ndn pud Vo-
lere, ma Intende, ¢ Vuole ; egli altrest non
pud intendere pik, o voler pik , non pud in:
tender, o voler altro, non pud intendere, non
ud voler fucceflivamente, ma Intende, e Vuo:
fe tutto;, intende , & vuolé fempre lo ftefio ,
intende, e vuole nel fuo Iftante Eteino , Im.
mutabile, e Prefente: Cid conviene a chi folo
& Awo; c i Cartefiani tentando ridicolofamen-
te di crafportare un Carattere st fublime al
noftra Spirito, al quale non pud addattarfi, tol-
gono a quefto la Propria fua Natura, ch’e Po-
tenza Attiva, fenza dirgliene alcun’altra . Id
dccennerd, ma brevemente, alcuni altri Imba.
razzi, in cui devono trovatfi i Cartefiani per
rapporto al loro Siftema. Come (4 ) diftinguer
fra loro gli Spiriti ? S’eglino fono alcrettanti
Atti di Penfiero,; converrd, che fiano Softan.
zialmente diverfi, e¢ dovrannofi amimetter al-
tret-

— P -

(#) Come sli Spiriti, benché aventi tutti una ftefla
Natura fi diftinguano , e s’ individaino, fi & da noi lar:
gamente moftrato nel Trattato precédente , Articolo tri

fimo terzo. E' poi ftrana cofa in fe ﬂeﬂ‘a il moltipli-
E:‘r le Nature fecondo le Pluralith degl’ Individui , lo
che fe foffe d’uopo, farebbe atfico & wapo il differenzias
re gli Elementi do’Corpi cio¢ gli Atomi, o le Partico-
le Infinitefime; come di fatto il Leibnizio & artivate

anche a quefto.




221
trettante Sdpecic, ciod altrettante Spiritualicd ,
quanti Individui Spirituali ; da che- infatti non
i%mbran guari lontani fpecialmente quelli, che
trovan commodo di valerfi di quefta Dottrina
contro Cartefio medefimo , ammettendo nelle
Beftic Spiriti di fondo Inferiore , ciod Atti di
Penfiero piy limitati, e circofcritti , quali abe
biamo prima d’ara canfurati amplamente in al
tre Opere Noftre. Come fpiegheranno effi la
Liberta? Certamente la Nozione della Libertd,
non pud concepirfi in noi fenza concepire una
Potenza di determinare gli Atti del Volere ,
ficcome la Volontd & unaPotenza di produrli,
effendoci quefta Idea fomminiftrata e dall’in-
terno noftro Sentimento, ¢ da tutte le Scuole.
Quefta Potenza adunque vi dev’effere ; ma i
Cartefiani fiffando la Natura Spirituale in un
Atto, vengonp 3 toglierla. Difatta in un At
to creato, che ha ricevyta la fua Natura,ciod
la fua Attualitd altronde, qual Idea vi pud ri-
manere di Libertd? Altra cofa ¢ dell’ Atto Pu-
yo ciot di Dio, che coftituifce per dir cost ,
fe medefimo (¢ff 2 f¢) ed & a fe medefimo
Caufa non meno della Libertad fua , che degli
altri fuei Actributi , ¢ in fomma di tuttagla
fua Natura, Un tale Atto (cio2 Dio ) ¢ Li-
bero a ben riflettere, per cid appunto ch’Egli
¢ in fe fteflo Neceflario; mentre non effendo-
vi fuori della di Lui Effenza Cofa alcuna ne,
ceffaria, tugto cid , ch’Egli fa non pud farle
fe non fe liberamente. La noftra Libertd, fice
come tutto il refto, ch’ & in noi, non corrie
fpone.
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fponde alla Libertd Divina, che analogicamens«
te; la noftra Libertd io dico, la qual prefup-
pone Deliberazione, ¢ talora Efiftenza, la no-
fira Liberd , ch’ & ad Oppofita, nt folo di
Contradizione e rifente altre Imperfezioni, che
a Dio non poffono afcriverfi. Ora la noftra Li-
bertd fuppone un Fondo Potenziale; ¢ benche
una tal Liberti non fia Primitivamente, ¢ fem-
re Effenziale allo Spirito ficcome lo fono la
gntclligcnza, il Volere, gli & perd Effenziale
in certi Stati , e Circoftanze ; ma dovrebbe
ftimarfi contradittoria, e ripugnante, fe lo Spis
rito noftro fofle Artto Softanzialmente ; mentre

li non avrebbe, per dir cosl , alcun Punto
di appoggio, dove reflarfi ; o donde determis
narfi ; ¢ le noftre Elezioni farebbero fempre
determinate, {énza prima effere determinabili.
Ben fi vede quanto cid alla Fede , quanto als
la Ragione, quanto alla Sperienza ripugni. Si
accorda bene con lo ftrano Siftema di Leibni.
zio (appieno gid per avanti confutato ) al qua-
le mano a mano conduce la Opinione de’€ar-
tefiani difpofta, e ordinata Metodicamente ; a
quel Siftema, io dico, che ftabilifce gli Spiri.
t1_per Automi Spirituali, ne’quali bench’Egli
(Leibnizio) vi rrponga anche la Liberti, non
vi pud realmente effere, che fola Spontaneita,
effendovi, ficcome tutti i Penfieri 5 cos) tutte
le Voliziont preefiftenti, e da prin¢ipio Frep?&
rate . Ritornando ora per poro al Confronto
della Spiritualitd con fa Divinitd , giovera ri-
petere; che per quefto riguardo maffimamente

la
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la Opinione Cartefiana & infofferibile , pegch‘
ella pareggia gli Spiriti a Dio nel contrafe-
gnar la Nawra di effi con la Nozione dell’
Atto. Si & gid rimarcato , che la Diftinzione
di Arto Infinito, e di Atto finito né pur ha
chiaramente luogo, mentre nello Spirito noftro
vi & 1l Carattere di una Infinitd manifefta 4
per cui egli non pud ricever limite nelle fue
Intellezioni , e Affezioni Poffibili . Quefta In-
finitd & veramente Potenziale (qual’effer deve
ogni Infinito, la di cui Idea dall’Attualiti fi
diftrugge, e fi contradice, ¢ vice verfa, come
nella Prima Parte fi ¢ dimoftrato ) ma , fup-
pofto che la noftra Effenza confifta in un At-
to, dovrd confiderarfi da’Cartefiani come At-
tuale. Un’altra diftinzione , che recar potria-
no, farebbe gratuita del pari; ciod il chia
mar, ch’effi faceflero , Dio un Ao Puro a
differenza dell’ Atto creato , ciot a differenza
del noftro Spirito. Mentre non v’ha ragione,
per cui il noftro Spirito non fi chiami Atto
Puro, pofta la di lui Effenza in un Penfiero
confumato Indefinente , e allontanato da lut
il Carattere di Potenga. Sivede adunque yquans
to s’ ingannino i Cartefiani per ogni verfo ,
mentre cercano di far comune a Dio, € a noi
una ftefla Connotazion di Natura . Per ifco-
prire fondatamente un tale abbaglio, convien
ritoccare qu¥ ancora, ehe la Intelligenza, ela
Volontd di Dio fi chiamano Atto Puro, in
quanto effe non efcono fuori di Dio medefi-

mo, ed hanno il loro Obbictto, ¢ la loro Per-
fe.
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fezio:; in fe medefime , donde fi ricava per
Converfo, che una tal Connotazione non com.
rcte punto alla noftra Intelligenza, e alla Vo.
ontd noftra, giacche quefte non hanno la Per.
fezion lora, ¢ la loro Confumazione in fe
ftefle. La Veritd, o piuttofto cid , ch’@ I’ Ob.
bietto della noftra Percezione & fuori di noi ,
e cos) fuori di noi ¢ i1l Bene, che amiamo .
Bifogna altamente perfuaderfi, came pih volte
fi ¢ detto, che I’ Intendere, e il Volere fuori
di s& non & punto, n¢ vale la fteflo con I'In.
tendere, e Volere in s2, o pii tofto I’ Inten.
dere, ¢ il voler s¢; Inferendone, che quel fo.
lo Effere penfa fempre , indefinentemente , €
immutabilmente , che vede s¢ ftefla , ch’&
Obbietto a fe medefimo, ma non mai quello,
che non effendo Qbbictto a fe fieflo, non pugy
confumare n¢ la fua Intclligenza, n¢ la fua
Volontd fe non a mifura del Beneplacito di
chi pud Obbiettarle, ¢ attrarle. Io trovo que-
fta Conclufione si chiara, e s forte, che nul.
la Pih. Se, perchd noi penfiama attualmente,
fi ricerca una Caufa Efterna, o il Concarfodi
Dio, come fi ardird dire , che il penfar fem.
pre & in noi neceflitd di Natura ? Che fe fup.
pongafi Dio voler fempre attyare il noftro In.
telletta, ¢ la noftra Volontd, quefta fard ben.
st una Neceflicd Ipotetica, ma non gid Naru.
jale, ed interna; e di pia quefto Sempre , che
poi appropriaremo ai noftri Penfieri , fard un
Sempre Succeffivo, Temporario, ciot non fen
za Intervalli, ¢ divifiop1 Effenziali, non fenza
Nom
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Non-Iftanti , infomma diverfo dal Sempre Di-
vino, ch’¢ la Pura Efiftenza, I’ Iftante immu-
tabile, e fceuro da ogni Quantitd di Durazio-
ne, come 2’ f{uoi luoghi fi & moftraco. Dactut-
to cid, che finorafi & detto rifulta; che il Pen-
fiero Acttuale , come fuole intenderfi comune-
mente, & una operazionc dell’ Anima, non I’A.
nima ftefla ; che noi di fatto non penfiamo

fempre, n¢ pofliamo penfare, che a mifuradel

Beneplacito, ¢ del Concorfo di Dio; onde ne
fegue, che la noftra Softanza & la Potenza At.
tiva di Penfare (o fia I’ Atto Insompleto fot-
to altra Elpreffione ) diftinguendofi per tal mo-
do lo Spirito da Dio con una diftinzione tut-
ta piana, e intelligibile, ciod con quella, che
fi riconofce tra I’ Attiva Potenza, e I’ Atto Pu-
ro: 1 dove la diftinzione tra un Atto finito,
e un Atro infinto non & concettibile, e di pilt
non regge punto alla fperienza, comefi ¢ chia.
samente moftrato,

P § XVII.
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§ XVIL

Si confutano alewne Ipotefi ; e Opinions del Sigm
Genovefi favorevols alla Opinsone Cartefiana
nel precedemte Articolo confutasa .

A Dottrina , che abbiamo avanzatra., ¢

corredata di varie dimoftrazioni , per fo-
ftcnere il Carattere degli Spiriti tutti ripofto
nell’ Attiva Potenza di penfare , non gid nell’
Atwo, & per noi fondamentale, e proflimamen-
te relativa ai noftri due Punti di Dottrina Pri- |
marj; ciot che nella Univerficd tutta non vi
fono che tre Softanze , cioé¢ Dio , Spiriti, ¢ '
Corpi fotto 1 tré Caratteri di Atto Puro 4 di
Potenza Attiva, e di Potenza Paffiva; e che
la Natura di Dio & nel Fondo fuo dalla Spiri«
tuale diverfa. Percid non & maraviglia, fe ab-
biamo con ogni ftudio procurato di redarguire
pienamente , ¢ di confutare il Parere de’ Car-
tefiani, il quale preflo molti ; che accurata
mente non diftinguono la Importanza de’Pare-
ri, fembra in oggi refo comune ad onta del-
la Dottrina antecedente di turte fe Scuole, cF
¢ uniforme alla noftra . Per tal fine mi facd
permeflo di verfare ancora un poco fopra le
Dottrine del Sig. Genovefi in tal propofito, 3
fine di fvellere per fempre ogni fibra di erro-
re, ¢ di confatare per tutti 1 verfi la contrae
ria Opinione. Quefto Scrittore, che molto per
fuo Coftume vadietro alle Nozioni di Entelechiay
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di Viea; di Spiriti Archei, di"Forme Pla’mc-
che ec., prende a foftenere la Opinion Cartefia-
na fotto un nuovo Punto di Vifta. L’ Azione,
dic’ egli, Ecr la quale la Mente vive, dev’efler
perenne, fino a'3\c effa Mente vive; I’ Azio-
ne poi, per cui vive la Mente, & il Penfiero;
sdunque la Mente, fino a clie vive, non puo
a teno di penfare perennemiente , vale a dire
(fegu’egli ) dalla Natura délla Mente ne fe.
gue, ch’Ella fempre penfi . Cost (foggiunge )
noi diciamo, che una Pianta, che il fuoco vi-
vono 4. fincht li veggiamo agitati da qualche
Azione Vitale . Qu:(go Raziocinio ¢ fondato
fopra il mero Niente: Che I’Uomo viva , o
gnuno [’intende, ma il Vivere della Meante ,
che cofa & egli? La Efiftenza della Mente con=
fiderata in fe fola, ¢ feparata dal Corpo, dev’
ella' dirfi Vita; o Efiftenza ? Non farebbe il
Sig. Genovefi incorfo in uno Sbaglio si grofs
folano , fe a norma delle Leggi della buona
Logica, e del Metodo Geometrico, ch’egli afe
fetta , aveffe premefla la definizione , ¢ il cos
mune Significato del Nome /ita rigorofamente
prefo. II Nome di Pits (come ognun sa) &
Rélativo, e fuppone Congiunzione di due Efe
feri diverfi; non gid un Nome affoluto, n¢da
confonderfi col Nome di Efjflenzs ; ch’2 Noa
me affoluto: L’Uomo vive ; perch’2 un Supe
fto di Anima, e di Corpo; la Pianta vive,
perche fi fuppone aver un’ Anima Vegetativa,
o almeno ha un Organifmo, ¢ un Fluido{core
_rente per effo, (le quali due Cofe formane

P 2 due
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due Soggetti diveri) ma non in quefto Senfo
vive- il Fuoco, o il Selfo vivo, o la Pietra
yiva, o la Calcina pur viva , apparendo, che
in quefti, ed aleri fimili Cafi il Nome di Vie
ta & metaforicamente prefo, non propriamene
te. Il Sig. Genovefi veramente definifce altro.
ve la Vita nelle fue Pﬁcologiche Definizioni ,
ma non intenderema nullapiy di prima. « ¥
» ta pofita eft (dic’egli) in ATlione aliqua pe-
s renniy que ex Principio Adiva Rei , que wvi-
9y Uik, intrinfeco manas , queque cum [us [emfis
5y omjunéla ¢ft . Ricanofce var) Generi, ¢ gra.
5, di di Vita, perciocchg le Prante, le Be(§ic,
s» gli Angeli buoni, ¢ r¢i, ¢ Dio finalmente
2 Fx dicono Vivere. La Vita degli Angeli, fe
- gn‘e effi non fon dotati di unCorpo né men
y fottiliffimo, & guari diverfa dalla noftra, e
4 totalmente n’& diverfa, ficcome di un Gene-
sy re Eminentifimo, la Vita di Dio. Ma tucte
sy quefte Vite convengono in cid, chenon pofs
sy fono eflfere fenza una Energia , ovvera fen.
s» za un’ Azione intrinfeca, ¢ perenne, la qua.
s le fe interrotta venga , ceffa tofto la Viea
» loro. ,, Cosl il Sig. Genoveﬁ; la Dottrina
del quale fe noi voleflimo efaminare partica-
mente, fi potrebhe notare in primo luogo, che
la Vita delle Piante cum fus fenfus conjuniia non
¢t (quando egli non penfaffe altrimenti) ¢ di

it non ¢ in qualche Tempo congiunta con
f'attualc movimento de’fucchi ec. o con altra
Energia, e percid non conviene ad effa 1’ap.
portata Definizionc , Si postrebbe rimarcare ip

fecone
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feconds luogo, che la Vica degli Uomini fee
tondo il parere di gran numero di Filofofi 4
the fanno riflettere, non procede da un Prin-
cipio intrinfeco alla Softanza dell’ Anima, odel
Corpo (cid, che prendendofi a rigore farebbe
contro la Eterna Durazione délle Anime) ma
fi regge da Leggi Occafionali da Dio fabilite.
Quanto ai Demonj ; od Angeli , fta bene la
Confeffione dell’ Autore , che la loro Viea &
da chiamarfi longé diverfs dalla noftra, fe egli-
no in turto mancan di cdtpo , venendo Cost
egli pure a confermare il fignificato commune
del Nome Vita, che fuppone duc Softanze di-
verfe combinate; e congiunte. Che por gh An-
geli penfar devano fempre fenza interruzione
per intrinfeta Neceflitd di loro Natura,; cid aps
punto & quello, che tra noi & in Quettiome, e
che non fi accorda al Sig. Genovefe; per. quan-
to eali cerchi di cambiare fra mam il No-
me di Bfiftenza cort quello di Vita: Finalrhen.
te, quants a Dio, che fuol chramarfi nelle fa-
tre Qarte ancora Dio Vivo, Di Viuventé ,. egli
¢ chiaro, clie ficcome il Nome di Penfiero ,
ficcome il Nome di Efiftenza; cos) anco il Noe
me di Vita ha riguardo & Lui un fignificato
Eminente, ¢ Inconiparabile con le Creature .
Dio non vive certo et ferfo Ovvio di Vita,
che fuppone Congiunzione, éd Ipoftafi con ak
tre Softanze diverfe ; Egli Vive poi inquanto
il fuo Penfiero, il fuo Volere, it fuo Operare
¢ perenne veramente, o piuttofto Eterno, €
Immutabile. Pud dirfy ancora con un Signife

P 3 cato
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cato3Emincntc prefo dal Nome proprio di Vi.
ta, che Dio vive parlandofi della Augufta Tri-
nitd di Perfone, che fono inDio; cﬂgn_do chia
ro, che il Nome di Paternitd , di Filiazione,
o fia di Generazione Attiva, ¢ Paffiva, ¢ co-
st pure le due Spirazioni appartengano per E.
minenza al Nome di Vita, che noi comune.
mente intendiamo . Merce quefte Relazioni fi
pud dire, che Dio vive; maquanto alla Natura
Divina, o alla Divinitd fidira pity propriamente
ch’ella efifte, ch’ella ¢, che non ; Ella wive,
come chiaro fi fcerne. Il Nome di Vita comu.
memente intefo, almeno avanti che il Sig. Ge-
novefi altramente lo difiniffe, ha fempre val.
fo per Congiunzione, od Ipoftafi di due Effe.
i, di due Soggetri diverfi ; ficcome il Nome
'di Morte fi & fempre intefo per Separazione,
non per Annichilazione , apponendofi quefts
ultima alla Efiftenza, non alla Vita. Il Nome
di Vita, altresi nel fenfo comune di tutci pii
particolarmente fi adatta al Soggetta Inferiore,
a cui la Vita & per dir cos) fopranaturale , il
quale ciod, mercd la Congiunzione ¢on [I'al-
tro viene per dir cost a migliorare. Cosl nell’
Uomo fi dice piyy adarratamente del corpo, ch*
ei vive rimanendo informato dall> Anima, fic-
come quello che in vegeto Organifmo, ¢ mo-
vimento mantienfi rimanendo all’Anima con-
giunto, la dove inerte , bruto, e corruttibile
rimanfi, dacch® I’ Anima fe n’¢ partita. Par-
lando di quella Vita, che nello ftato. Soprana-
turale della Grazia fi ateribuifce all’ Anima,
Vita
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Vita non del tutto Metaforica, che conﬁl%c in
una Special Congiunzione con Dio mercd le
tre Virth Teologali , in tal calo pure pin
adattacamente il Nome di Vita fi appropria all’
Anima, la quale fcoftandofi da Dio manet in
Morte, non vice verfa : ma di tutto cid fi &
da noi trattato pis fteflamente nelli due Dia.
Joghi da moi publicati I’anno 1743. dove del-
la Immortalita, o Eterna,Durazione delle Ani-
me fi ragiona. Ora ¢ da paffare all’Elame di
alcune altre Ragioni addotte dal Sig. Genove-
fi, le quali, per vero dire, non fono fondate
su lo &rano Equivoco da noi rifchiarato , ma
non vagliono perd qualche cofa di piu, fe fi
confrontino con li Principj da noi pia volte
dimoftrati, Suppongafi, dice, che la Mente non
penfi fempre , ma penfi nel Te¢mpo A, non
penfi nel Tempo B, adunque ella perpetuamen-
te paffera dallo Stato di Penfiero allo Stato di
Non-Penfiero. Percht cid? fegue Egli,forfe per
fua Natura? Ma quefto fora aflurdo egualmen-
te, come fe noi diceflimo, che un Corpo ul.
troneamente cangiar pud il fua Movimento in
uno Stato di Quiete. Non dover pertanto fti-
marfi , che veruna Softanza paffar poffa dall’
Azione alla Inazione, percht cialcuna cofa es
figge per fua Natura di effere, ¢ di venircon.
fervata, n¢ a fe medefima pud divenire cone
traria. Forfe per oftacolo del Corpo? Ma non
pud intenderfi, n¢ concepirli Conato, o sfore
zo del Corpo verfo la Mente , ch’& Incorpoe
sea; ¢ qul a lui giova fcordarfi di aver in al
P 4 tre
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tro luogo dato riffalto al Siftema del Fifico fr
fluflo, e preferitolo agli altri. Forfe per Voles
re di Dio? Ma di cid, dice, nulla fappiamo,
ed ogni Suppofto in tale materia & gracuito .
Secondo i fuoi Principj, negar egli dovea afe
{olutamente , che Dio impedir pdffa il Peren
ne Penfiero dell’ Anima fenza annichilarla , ¢
diftruggerla; ma la Forza del Vero & fempre
grande, ficcht non gli ha lafciato tanto di co-
raggio. Ripigliando il filo di quefto fecondo
difcorfo, fi vede , in quante guife da noi fi
poffa rifpondere. Se¢ I’ Anima penfa nel Tem-
po A, non nel Tempo B, cid vale ; che nel
Tempo A ha prefente alcana Idea alla fuaIn-
telligenza, non cosi nel Tempo B ; cid> vale
con altra efpreffione, che nel Tempo A Dio
concorre con lei, ¢ non concorre nel Tempo
B. Si & gid veduto nell’ Artic. precedente I'Ine
figne Paralogifmo, nel quale fono incappati i
difenfori dcl Penfiero attuale perenne ; c fovver-
chia cofa farebbe il tornar qui a rifchiararlo.
Quanto alla Parita del Moto ella & affatco im-
propria per adattarfi al Penfiero, 1l quale noa
¢ un Movimento, ma una Operazione dell’ A-
nima. Il Moto de’Corpi ¢ uno ftato Paffivo
di effi fotto la Forza Motrice, che da Dioef
ficientemente procede; perloché effi non poffos-
no cangiar Stato, dwrante la Ipotetica Necele
fita del Movimento fuppofto. Il Moto per al-
tro, come fi & da noi dopo la Stairio , ¢ do-
po lo Sturmio con pit chiarezza dimoftraro in
warie Opere noftre, non & mica, usa perenas
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Energia , o continua Velocith , ma eﬂ'cr?zgiall
mente dec rimanere interrotto dalle Morule
frappofte a ciafcun Cangiamento di Luoge ;
mentre per altro il Moto non farebbe fuccefr
vo, m3 Iftantaneo, comie apparifce ; e dr Ves
locitd eguale in ciafcheduna data Mozione. Che
nelle Softanze create I’ Azione debba effere me:
defimata con I’Effere, e perd indefinente, non
fi concede per alcan modo, e cid appunto era
da provarfi, non da fupporfi, riufcendo cid fe-
condo i noftri fermi, € provati Principj a gran=
de ftranezza, per non dir pia, nel fenfo qui
intefo. Il Sig. Genovefi dopo si felici Prove
del Parer fuo, paffa a fchermirfi da alcune Obs
biezzioni , ch’egli non pud diffimulare . Ob-
biettaranno , dic’ Eglr , che la Effenza della
Mente non & ; come il Cattefio lo voleva, ri-
pofta nel Penfiero. A cidrifponde ; che il Pens
fiero, e la Forza di penfare & anche fecondo
gli. Avverfarj-un Attributo Effenziale alta Men-
te; e perd, ficconte un Ente non pud effere
fenza la fua propfia Effenza, cosi né meno ef-
fer pud fenz’alcun fuo Effenziale Attributo’,
tanto pikr, che giufta i Peripatetict parlandofi
degli Efferi Semplici la ftefla cofa & il lore
Operare, ¢ it loro Effere. Dopo tale Rifpofta
mano a mano §’innoltra a dire ; the fecondo:
il parer fuo la Dottrina de’Peripatetici , e do’
Lokifti (la qual nega il perenne Penficro
attuale) {i oppone diametralmente alld Immor.
talith dell’ Anima, n¢ pud aver luogo fe non
fe nel Siftema di Lucrezio, ¢ di Hobbes ft Que.
(o]
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flo veramente ¢ un dir trappo, lo attribuire tas

li affurdi agli Scolaftici zelantiflimi Softenitori
della Spiritualitd, e della Immortaliza delle A.
pime noftre; ma & di pid un dir troppo do
il non aver detta cofa alcuna di buono in }:
vore del Parer fuo. E qul mi perdon: il Sig,
Genovefi, fe in primo luogo io trattar devoda
Puerile §baglio, o da troppo patente Artificio
il fofticuire che fa egli, ¢ 1l medefimare il
Penfiero, ¢ la Forza di Penfare, quaficche,fe
quefta fesonda & veramente la Effenza dell’ A.
nima, la deva effere anche il Penfiero Attua.
le per Conceflion noftra . Con fimil Metodo
potrebbe dirfi, che avendo Dio laForza di crea-
re un aliro Mondo fimile al noftro, ed effendo
vefta Farza Effenziale a Lui, Egli lo creain-
gu;i attualmente, €hi non vede I’Equivoco,e
lo Scambio, che ci vien fatto fra mani della
Queftione? Ma lo ftefla Sig, Genovefi fi avve
de, che il*Penfliera Attuale & una Operazione
nel noftro Concetto; quindi tenta di rivoltars
. <i contro I' Affecto delle Scuole ; che ¢ Eutir
bus Simplicibus opegari, € effe idem fums , Ma
il Senlo legitimo, e wvero di quefto Afferto non
& gia, che non poffano cffere fenza Operare ,
ma che qualora Operano, il loro Qperare proe
ceda dalla loro Effenza, non altronde , e che
il loro Qperare non fia diftinto, ne fopraggiun.
to alla loro Natura, a norma in tutto di cid,
¢he largamente abbiamo nell’ Articola ventefimo
terzo del precedente Trattato refo chiaro. Co-
8t I'Anima, qualora intende attualmcn‘tie. non
) aCe
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i accrefce alcun nuovo grado di Effere (ggnic
un Ingegnofo Scrittore da noi citato a talluoe
go prefiggevafi di foftenere ) ¢ il di lei Inten-
dere, o fii, che Dio concorra con Lei, ofia
che nd , ¢ il medefimo dal canta della fem.
lice fua Intelligenza, o Petcezione, ficcome
"Occhio aperto nelle tenebre vede dal cante
fuo cgualmente, com’ei vede aperto nella Lu-
ce; ma con quefto divario che nel primo ca-
fo vede niente, e nel fecondo vede alcuna co.
fa. Quanto alle altre fue Illazioni , alle quali
egli trafcorre, & fovverchia cofa il confutarle;
effendo ftrano I’inferire, che noi wveniamo 3
negare all’ Anima la Spiritualit , e la Immor.
talid, perch® non accordiamo ad efla la No.
zione di Acto Perenne, ch’® propria di Dio.
V’ha ella forfe ne’Corpi la Potenza Attiva di
penfare percht la Mente poffa ftimarfi da noi
confufa coi Corpi? Non difimula né¢ pure il
Sig. Genovefi la Obbiczione prefa dal Sonno,
in cui d’ordinaria la Mente {coprefi ceffar dal
Penfare, n¢ gia foltanto dal Penfare peremme ,
indefinente , continuo, ma da quel Penfare,
ch’¢ noftro proprio, ciod interrotto , fucceffie
vo, variabile anco nella Vigilia; fenza laqua.
le Interruzione, e Variet non avrebbefi da noi
la Idea del Tempo, ma di un femplice, ed
unico Iftante. Egli & chiaro, che nel Sonno
v’ ha una durevole Interruzione di Penfare,
ch’equivale a lunga Serie d’Iftanti, e di Peny
famenti di chi veglia. Rifponde a cid prima
¢ol P.Malebranche , che i Penfamenti ;ﬁ chi
QFe.
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dorr?xe noit lafcian veftigj nel Cerebro ; onde
averne reminifcenza, ma noi abbiamo gid nell’
Articolo precedente prevenuta quefta Rifpofta,
e ridotta a niente: rifponde ancora col Wol.
fio, che i Penfieri di chi dorme fono per lo
pit ofcuri, e confufi; perloch venendo I’at-
tenzione della Mente rapita fempre dalle Ydee
pi chiare, alle quali fi fa paffaggio nello fve-
gliarfi, to%licrﬁ quindi I’ Attenzione da quelle,
e trasferirfi a2 quefte, e percido rimaner toftole
prime dimenticate . Infelice Rifpofta! Egli &
vero, che nella proflimitd del Sonno, o affos
pimento i noftri Penfanrenti fono pid languidi;
appunto perche occafionalmente procedono dal
moto allora pid languido degli Spiriti ; e quin-
di deefi inferire, che ccﬂ'anego‘ il moto di que:
fti, o riducendofi infedfibile non fia poffbik
alla Mente il percepire Idea alcuna, fe non
fora ftaccata, e a diftanti Intervalli di Tenn
po; ed & veramente maravigliofa cofa, che fe
a mantencre una apparente Perpetuita di Pené
fieri in noi vi fi ricercano gran numero di Og

etti circoftanti , i Senforj apertiy e il vivace
g/loto degli Spiriti animaliy poffa tuttavia mam
tenerfi la fefla prefunta Perpetuiti , qualors
non vi fono Oggetti circoftanti , i Senforj fon
chiufi, gli Spiriti fcemati di numero, edimo-
to, quanto ognun sa, Ma per riconvincere l2
Rifpofta del Wolfio, bafta fottoporla all’ Efa
me dell’Efjrerienza; poténdo di leggieri ognu:
no tofto dopo fvegliato , raccogliere ad_occhs
chiufi, ¢ fuori di ogni rumorc I'Actenzione fus

tut-
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utta, ¢ fifarla nella Ricordanza di quelle nZen
chiare Idee, che fecondo il Parere di quefto
Scrictope egli ha dovuto aver perciafcun Iftan.
te prefenci . Quefta facile Sperienza finird di
fmentire il gracuito Suppofto. Intanto il Sign,

Genovefi paffa a farfi una terza Obbiezione.

Si accorge alla fine , che pud venirgli obbiets
tata I3 mancauza d’Idee, fenza le quali non
pud' I’ Anima penfar attyalmente . Donde proe
cedono quefte Idee (fempre pronte , e alleftia
te ) che formano alla Mente il perenne appa.
rato del [uo penfare? Donde, ripiglia egli con
fomma difinvolcura? Quaficche dice , tocchi il
faperlo, ¢ lo additarlo a chi ha gid dimoftra-

10, che la Mente per fua Effenza dee penfar

fempre. Ma qul non bada il Sig. Genovefi ,
che nella Nozione di penfare oltre il Concets
to della Percezione, o Intelligenza vi fi rine
chiude egualmente il Concetto della Idea, o
dell’ Obbietto Intefo; e quefta gli fembra una
feftuca da poter falrare a pie pari , Se fia poe
fto in queftione, fe Tizso {penda fempre ,0 non
ilpenda, ficcome nella Idea dello fpendere vi
fi rinchjude il danaro fpendibile, e fenza que.
flo non fi pud fpendere, come apparifce sm ters
minis ; {embra una prova Indubitabile , che
Tizio non fpende fempre, quando fi moftri ,
ch’egli non ha un Paolo di fuo , qualora al.
gronde non gli venga fomminiftrato , Ma tute
tavia il Sig., Genovefi dietro a qualche Razio.
¢injo derivato da fuppofti gratuiti , ¢ da arbie
: ' tras
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trarie definizioni potrd foftenere , che Tizie
fempre fpende, benche non abbia un foldo fe-
colui. Che fe con Silvano Regis ricorrerd a
dire, che la Mente mercé la fua Unione col
Corpo ha fempre baftevole materia del fuo Pen<
fare, primieramente dovrd confeffare, clie ques
fta Perpetuitd di Penfiero deve adunqueftimar.
fi Accidentale alla Mente, non Effenziale alei
flefla; in fecondo luogo fi negherd da noi, che
la Unione col Corpo fomniiniftri al noftro
Spirito,fc'rccialmente durante il Sonno, materia
perenne di Penfiero : Finalmente ogni affertd
Percnnitd, o Perpetuitd di Penfiecro , che ve-
siffe alla Mente attribuita per Arcidens nello
Stato in cui trovafi ; dovrd intenderfi femipre
una Perpetuitd interrotta, e fucceffiva , ¢ pro-
Eniopau al Tempo, che manifeftamente co-

& Iftanti, e di Noniftanti , ciod d’ Iftanti
ntervallati, feparati, ¢ divifi, da cid la Idea
della Succeffione ; ¢ della Quantit, ch’¢ nel
Tempo ; unicamiente procedendo:

§ XVIIL.
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85 dimofira contro i Cartefiani, contro i Lokifts
e contro il Comune de’ Filofofi , che la Mente
Umana & una Potenta Aisiva anco nebl’ Intendes
re, ¢ nel Percepire ;

ELLA ¢ veramente mirabil cofa ; cortie 1
Filofofi piis celebri fianfi lafciati abbaglias
re ncllo ftabilire le loro primarie ; ¢ Fonda-
mentali Propofizioni da alcuni Saggi; o Punti
di Vifta, {enza difaminare il fondo della Dot
trina ; che avanzavano . Cartefio fembrd 1ne
ciampare nella Confiderazione della Mente U-
mana su I’Equivoco della Tllazione per fignum ,
e della Illazione per Caufam . Avea egli ftabis
lito per primo grado di Certezza, dopo lo Se-
Inicifmo' Univerfale da lui ad arte introdotto,
a celebre Propofizione; Cogitog ergo fum; € n
feguito pafsd ad argomentare cos: ; ie adunque
io fono, perchd penfo, adunque la Effenza mra
(della mia ‘Mente ) confifte nel Penfiero, e dal
Penfiero dipende la mia Efiftenza ; coficche la}mia
Mente tanto rimane in effere, quanto ella fea
gue a penfare. Ma queflo, come apparifce, @
un allucinamento de’pin groffulani ; poiche il
Penfore & un Indi-io , un Criterio certo del-
la Efiffenza della mia Mente , ma non ¢ gid
Ia Caufa, e la Radice di quefta Efiftenza. -l
Iorche fi dice Sum, guia Cogito , la voce quis
vale lo fteflo, che mam , o etenim , ed & un
Tecmirio della Efiftenza ; e acciocht quefto
Ra.
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Razigcinio vaglia a convincere , & d’uopo a(E)-
punto il fentire con noi , che il Penfiero fia
yna Operazione dell’ Anima, non I’ Anima ftefc
fa, ricavandofi per Illazione , 0o Argomento
dalla Operazione, od cffecto dato ¢ certo, la
Efiftenza dell’Operante, o della Caufa; che fe

r rifpetto alla noftra Mente il Penfare , ¢
'Effere foffero dye Sinonimi , d’uopo non vi
farebbe n¢ di Argomento, n¢ d’Illazione vee
runa, ma baftarebbe , che I’ Anima dicefle a
fe fteffla Swm. V' ha pertanto tutto il torto nel
ricavare da cid, che la Efiftenza dell’ Anima fi
fcopre dal Penficro, nel ricavarne , diffi , che
la di lei Effenza fia il Penfiero medefimo.
Quefto & lo fteflo Equivoco con quello., che
incorrerebbe chiunque dopo aver ricavata per
certo Indicio la Efiftenza di Dio dalla Cres.
zione del Mondo, ne argomentafle, che adun.
que la Nacura di Dio & il Creare, e che Dio
rimane in effere fino a tanto, ch’Egli perfifte
in creare. La Paricd nop pud effere piu ade.
quata, ¢ piit giufta. Ma qui non ceffa la ma-
raviglia, anzi fi fa maggiore confiderando la In.
cocrenza del Siftema Gartefiano feco medefimo.
Dopo aver definite, e chiamate l¢ Anime Effe-
ri per Natura fempre Penfanti, dopo aver loro
attribuita la Nozione dell’ Atto, ricadono ad un
altro Eftremo de| tutto oppofto , ¢ riguardano
le medefime Anime, quanto al loro Intelletto,
¢ alla loro Percezione, non gid come veri At-
ti, n¢ men come Potenze Attive, ma come
Potenze Pafive, Ella ¢ cofa ordinariain cotefti

Scrit.
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Scrittori , € nominatamente nel P. Malcbr::.mh'c
il vedere analogizato I’ Intelletto , e la Perce-
zione dell’ Anima con la Configurazione de¢’
Corpi , il fentir chiamarfi ogni Percezione a
guifa di una Modificazione dell’ Anima, o di
una Impreflione farca nel di Jei Intelletro , o
forto fimili altre Efpreffioni . Il Loke medefi-
mamente in pi luoghi egli pure fembra rico-
nofcer I’ Anima, come una Potenza Paffiva dal
canto dell’ Intelletto; poich? dice, che in Dio
folo v’ha una Potenza intieramente Attiva ;
ed altrove, che non & Azione propriamente
detta ’effer conmofla la Mente , o il Penfa.
re, ma bensi il determinar fe ftefla, e I’ elege
gere; e finalmente dice ancora poterfi dubitare
(da cid, che gli Spiriti fono infieme Attivi ,
infieme Paffivi, la dove i Corpi fono mera.
mente Paffivi) fe gli Spiriti fiano totalmente
diverfi dalla Materia. Il Loke altrest in ter-
mini elprefli artribuifce ai Corpi circoftanti la
Facoltd, o la Virth di eccitare nell’ Intelletto
noftro le Idee femplici di Senfazione, vale a
dire i Colori, il Suono, la Luce ec. confeflane
do nondimeno, che ne’Corpi ftefli non v’ha
niente di fimile a tali Idec ; e con cid vien®
egli apertamente 'a riconofcere quanto al no.
firo Intelletto una Paffivitd, e quello ch’@piy,
una Paffivicd dalla Efficienza de’ Corpi; nella
qual parte & incfcufabile il Loke st per que.
{ta Stranezza, s} ancora, perch’egli confeffa in<
fiememente che le Idee fenfibili di Luce, co«
lore, fuono ec. non fono ne’Corpi nd¢ formala
mene
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mente, né per alcun Eminente modo . Tutta-
via egli fceglie piuttoftodi rimanerfi in mezzo,
fenza dir nulla per conciliare la manifefta con-
tradizione , che vi & nel ripeter quefte Idee
dalla Efficienza degli Obbictti Corporei _nel
tempo fteflo, che in quefti non fi riconofce ,
fe non un Compleflo di affezioni mecaniche ;
per di lui confeffione; piuttofto che aver ricor.
fo alle Leggi Occafionali determinanti la Effi-
cienza di Dio, fenza la Cognizione delle qua-
li non & poffibile d’ inoltrarfi un paflo nella
Vera Merafifica. Del refto non pud negarfi,
che a tutii, o prefloche a tutti non fembri il
noftro Intelletto effere una Facoltd anzi Paffi-
va, che Attiva a diftinzione della Volonti,
che pit chiaramente Activa fi concepifce. Ma,
per vero dire, non & poffibile , che uma me-
defima, una Semplice , e Indivifibile Softanza
fia per una parte Potenza Atriva , per altra
fia una Potenza Paffiva. Crd pertanto merita
un Efame ben accurato , non endovi non
effere qualche Errore , e qualche Confufione
d’Idee fotto la comune Apparenza . Convien
in primo luogo ben diftinguere due forte di
Activitd, la prinra delle quali & Naturale, e
Neceffaria allo Spirito, e fi oppoge alla Paffi.
vitd, ’altra @ a lui Accidentale , benchd na.
fca in confeguenza della prima , ¢ fi oppone
non folo alla Paffivitd, ma alla Neceflita ezian-
dio. Quefta diftinzione non & punto ricercata,
come ognun vede, ed & quella ftefla diftinzio-
me , con cui fi diftingue comuncmente tra cid,

~ch'd
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ch’é Spontaneo, e cid, ch’¢ Libero . Spontds
neo poi vale ( nel linguaggio Filolofico ) non
folo cid, che fi fa volonterofamente , ma tut-
to cid, che fi fa attivamente ; ciod ogni, e
qualunque Operazione dello Spirito . Secondo
adunqiie quefto Linguaggio nod fols deefichias
mare Spontancita quella, con cui fi vuole da
noi neceffariamente il Bene , ciot quella, che
forma la Volontd noftra, ma quella ancora, -
¢on cui lo Spirito ncceflarianiente intende gli
Oggetti, e le Ideec ad effo dbbiertate. Percioc-
che intendere fecondo I’ interno Senfo medefi-
mo di chiche fia & un Verbo Attivo, chepre-
fuppone un Principio Intelligente, eattivamen-
te difpofto riguardo al fuo Oggetto, Ella &
ftranezza certamente il credere; che I” Idee pri-
mitive ancora, € femplici s’imprimano nell’
Aninia; come in ona Tavola nuda, o come
in uno Specchio, fecondo cid, che dice il Lo<
ke; e cost egualmenmte & ftrano il penfare col
P. Malebranche, che quefte tali Percezioni pri-
me, inalterabili; ciod quelle della Luce, det
Calore, de’Suoni fiano anzi Modificazioni del<
la Softanza noftra Spirituale , che vere Idee .
L’uno, ¢ Paltro di quefti Modi fupp0n§ono‘
Paffivird nella Mente, quanto allefue piitfems
plici Percezioni. Ma comie pud concepirfi di
grazia, ¢he in veruna Softanza non dird Spis
rituale; ma qualunque ella fiafi, s’ imprima co-
fa veruna, effendo ella Una, Semplice, infom-
tha Softanza? €ome pud darfi ancora , che fe
nell’ Animia le Idee s’imprimono , ¢ fi appice

Q a cans -
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canno 2 quel modo, con cui o nelle Tele le
Dipinture, o negli Specchi le Immagini fi ad.
dattano, come pud darfi, io dico, che I’ Ani
ma intenda, vegga, conofca le Idee, non co-
s1 la Tela intenda, e conofca le Pitture in lei
pinte, o lo Specchio le Immagini ? Se fi trat
ta di una Paflivita nop faravvi queflta ( giufta
1l Concerto loro ) egualmente nell’ Anima, ¢
nello Specchio ? Perché adunque intende (ol
quella, e non quefto? La Ragione & certamen
se perche I’ Intendere non & femplicemente il
ricevere, o il venir obbiettato , ma & di piu
I’ Agire fopra I’ Obbietto con una naturale At
tivita, od Efficienza. Per vero dire gli Sco-
laftici procuravano di prevenire in parte que
fta poflente difficolta con lo ammettere due In-
tellecti I'uno Agente, I’altro Paziente, il Pric
mo de’quali fabbricafle in certo modo , o co
niafle le Idee ricavate, per dir cosi, dallama-
teria det Fanta{mi {enfibili, il Secondo le rk
fentiffe , o le intendefle; ma cid pure & ftra.
no st per ammettere due Intellectr in una fo«
la Intelligenza, e Soltanza, si perch¢ non @
poffibile lo trafmutamento, e la fabbrica delle
Idee per opra di-un Intelletto, che di gianon
le conofca; si finalmentc , perch’effi pure -
cadevano alla fine nel principale Aflurdo, che
da noi s’ impugna, ciod efprimevano come P4
fione I'Intendere, ¢ il Percepire , attribuendo
cid all’ Incellecro Paziente . Per dir tutto in
poche paroleuna Softanza, qualunque fiafi, nos
¢ atta a ricever Impreffione, n¢ intrinfeco Cane

gia-
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'giamen'to; quefte forio maniere t‘hecanichg s €
corporee, € dipendono dalla Pluralica delle par-
ti, che fono ne’corpi, le quali parti poflono
retrocedere, e cangiar ordine, fito , e coeren-
za; ma qualora fi parli di uno Spirito, o an-
che di un’Atomo, la voce d’ Impreffione non
ha veruna Intelligenza, o Significato. Ma pér
" accertarfi, che le Idee, le quali noi percepias
mo; non appartengono ad una Impreflione, o
Paffivitd, bafta anco il rifiéttere alla Natura
delle medefime Idee. Se la noftra Intellrgenza
foflé una Paffivitd ciod confiftefle in ricevere
foltanto altronde le Idee; converrebbe neceffa«
riamente dire, che quefte Idee altrove (cid &
ivi, onde a noi vengono) foffero tali; e qua-
li vengono in noi per efferé dal noftro Spiris
to foltanto ricevute; nd in cid v’e¢ feampo, o
futterfugio . Qra difaminando le femplici , e
primitive Idee noftre di Percezione (poich
quanto alle pit complefle credo, che comune-
menté mi verrd accordata I’ Attivitd dell’ Imw
telletto nella loro formazione , e Compofizio-
ne) e prendendo in efempio la Idea del color
roflo, od azzurro, quefta Idea & ftrano il di--
re .che fi parta dai Corpi (che ne pur I’hane
no) per il‘{amparﬁ nella noftra Mente; per lo
che rimane il dire, che una tale Idea fi parte
da Dio, ovvero cli’ella da Dio viene impref
fa nella noftra Mente . Ora 1o dimando, fe
poffa penfarfi, che in Dio vi fia la Idea del
Color azzurro, o roffo (o altra fimile) tale
appuntino, quale da ngi fi fcerne , e s’ Intene
L. Q 3 de.
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de. Niuno dird certamente, che tali Idee fia.
no formaliter nell’ Eflenza Divina; potra bene,
anzi dovrd dirfi, che in Dio v’ ha una inefpli-
cabile Eminente Perfezione Obbiettiva , che
a tutte quelte Idee noltre equivale , e¢ fopra.
vanza. Che fe adunque la cofa & cosi, cio
che le Idee Primitive di Percezione, non pof:
fono da’Corpi efferci fomminiftrace , ma hensi
da Dio; e di pi, che non poffono venirc
fomminiftrate da!Dio tali, e quali noi le inten
diamo ( mentre cosi imperfette , e divife tra st non
poffono in Dio effere ) qual pih rigorofa dimo-
firazione pud defiderarfi per comprovare , che Dio
pertanto non ¢ folo Agente, n& I’ Anima & me-
ramente Paffiva nel percepire? Bgli ¢ pertanto
cerwo, che fcambievolmente I Anima coopera al-
1a Obbiettazione Divina, e laObbiettazione Di-
vina coopera alla Intelligenza Narurale , ed At
tiva dell’ Anima; e pertanto le Idee noftre fo.
no una Obbicttagsone intefa, o ung Intellsgenza
obbicttata; ¢ rifultano in mezzo per dir cosi
fra Dio, ¢ ' Anima con un loro proprio ge
nere di Suffiftenza , ficcome Operazioni dell’
Anima merc¢ 1l Concorfo Divino prodotte ,
Tal Dottrina fi ¢ anco accennata in pid luo-
ghi del precedente Trattato, ed & I’ unica,che
attefa la Nactura delle cofe , ¢ la Offervazione
de’ fatti poffa fabilirfi. Il Sentimento Naturs.
le ci detta, che le Intellezioni fono Operazio-
ni di noftra Mente , ch’elle fi riferifcono ad
una Obbiettivitd, che ci & Efteriore ; nai fap:
piamo facilmente diﬁingucrc tra la noftra Per.
CCZiO!
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cezione, e cid che fi percepifce , tra la -\4Ii7ﬁo-
ne, ¢ la Luce, tra |'Udito ¢ il Suono, tra il
Gufto, e il Sapore; e la Luce che noi veg-
giamo, e cosi il Suono ec. non la vediamo,
non lo udiamo in noi medefimi , ma il Senfo
interno ci detta, che fono fuori di noi. Qual
Cecitd adunque, quale Oftinazione farebbe con-
tro la Sperienza interna, contro ogni Ragione
lo ftabilire generalmente con I’Arnaldo, che
Percezione, ¢ Idea fono due Nomi, ed una
cofa medefima? ovvero col P. Malebranche che
le Idee di Semfazione fono Modificazioni, enon
sd quali impaftamenti del noftro Spirito? Chi
potrd fenza rifo penfare, che la noftra Mente
divenga a vicenda lucida, tenebrofa , gialla,
azzurra, fonora , fredda , e¢ fimilmente ? Se
adunque noi rifentiamo , che le Intellezioni
fono Opere noftre, ed hanno un neceffario rap-
porto ad una Obbiettivied al di fuori,ne fegue
pertanto, che procedano e dall” Artivitd di no-
ftra Mente, e dalla Cooperazione, o dalla Ob.
‘biettazione Divina, Perloch? & neceflario e per
Ragione , e per Iffericnza il riconofcere , che
la Percezione di alcuna Idea & I’ Attiva Poten-
za (o I’ Ao incompleto) d’Intendere ridotta
a perfezione , o ad Atto dalla Obbiettazione
Divina, coficcht nell’ Intendere attuale vi ha
la fua Parte non meno I’ Attivitd dello Spiri.
to Incelligente, che I’ Activitd di Dio, in quan.
to concorre con cffo Spirito. To credo diaver
moftrato abbaftanza, che dalla Spontanea,ofia
patyrale Activitd dello Spirito procede eguals

: Q 4 men.
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mente la Percezione, come ne procede la Vo
lontd, ciod I’Amore del Bene, nd !’ eflfere Ne-
ceffaria toglie punto o all’una, o all’altra P’ef-
fere infieme Attiva; poiche il Neceffario fi op-
ponc non all’ Attivo, ma al Libero , i oppo-
ne pertanto al Giudicio, o alla Elezione, non

alla Percezione, o alla Volonta. L’Anima ef

{endo una Potenza Atctiva, chi non vede per-
tanto efferle appunto neceffaria I’ Atcivicd al
trettanto, quanto ¢ a lei neceffaria la proprn
Natura ; cfferle pertanto neceffaria la Intells
genza delle Idee Obbiettate , ¢ I’ Amore del
Ben conofciuto ? Finalmente per aggiungere
.una Prova di piit dopo tanta chiarezza, ioap-
¥roprierb al mio ufo quell’ Argomento, di cui
ogliono molti valerfi per dimoftrare , Dio ef-
{ere Creatore del Mondo contro gli antichi afe
fertori della Eternitd della Materia. Come po-
tuto avrebbe Dio, dicono efli , coftruire il
Mondo, ordinarlo, muoverlo , reggerlo , fe il
Mondo compofto foffe di una Materia indi-
pendente dalla Efficienza, ¢ dalla Activita Di
vina? Cosl io potrd dire con fimil forza di
dimoftrazione . Come potrebbe la noftra Men-
te moftrarfi Attiva (c10 che di leggierr fi con-
cede da tutti) mel combinare le {ue primitive
Idee, nell’ aftracrle, net compararle tradifcec.
fe fofle eclla merameme Pafliva nel percepirle;
ciod fe deffe veniffero ad Imprimerfi, o ad
allogarfi nella Mente, fenza alcuna Attiva Co-
operazione di Lei? Ma non pia; baftando cid
che fi & detto, ¢ dovendo qualche altra cofa
ritoc-

|
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fitoccatfene nc’fegueniti Paragrafi , dove pilt

cfpreflamente delle Idee convienci ragionare.
§' x I xl.

Si parla delle Idee, e delle Nozions ; Ji moftra,

~ ¢he banno una qualche Suffifienza Obbiettiva
Jfi [piega , qual cofs fia s} Mondo Intellsgs-
bile .

’Efame della Natura, ¢ della Origine dels

le Idee ha divifi i Filofofi in molti Pa-
reri, talora anche de’ piia ftrani ; ¢ il Nome
fteflo d’ Idea non fembra avere un fifflo, e co-
ftante fignificato. Infatti v’ & una qualche fot-
til differenza fra Ides , Semfazione , Nogione ,
Concerto, la qual differenza non pud con turra
precifione contrafegnarfi . Dalle cofe perd fin
qu} dette, e da quelle, che fi diranno, iofpe-
ro, che a tutta quefta Materia molto di Lu-
me fia per aggiungerfi. Alcuni definifcono ef-
fer I’ Idea cid, che aélu prefens ef Menti , dum
percipis ; ma quefto non 1noltra punto la noftra

- Cognizione di cid, che fia Idea; tutto al pih

con quefte parole fi diftingue meritamente la
Percezione dalla Idea . Il P. Malebranche de.
finifce la Idea; quod proxime umitum e¢ff Ments
dum percipst , alludendo alla Unione, ch’ei fo.
ftiene effervi tra la Mente, e la Effenza Di.
vina rapprefentativa dell’ Univerfo . Quanto a
me, pud fcorgerfli agevolmente , che le primi.
tive, ¢ le vere Idee Percettibili , io le ripeto
dal
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dal Lume Divino , o dalla Obbiettazione di
Dio ; fento altamente , che la Mente ne dd’
Corpi riceverle, n¢ per {ua propria Forza pof-
{fa produrfele , ¢ ftimo ben ciechi coloro, che
altramente ofaffero di penfare. Tutravia tra il
P. Malebranche , ¢ me paffano varie inconci.
liabili differenze . Prima di tutto io non fi-
guardo quefta (naturale} Unione della Mente
con Dio, come cofa punto Mifteriofa, compe.
tendo efla a tutte le Creature anco Materiali,
le quali fono foggerte all’ Azione di Dio , ed
unite intimamente al di lui Potere . Secondo,
jo attribuifco il proprio , ¢ precifo Caratrere
d’ Idee a quelle, che il P.Malebranche riguar-
da come mere Modificazioni della Mente, ciod
alle Idee fenfibili, per efempio. alla Luce, al
Colore, alli Suoni , ai Sapori ec., ¢ foftengo
non poter darfi Idea .propriamente detea, e im-
mediata di-una Cafa, di un Arbore, di un
Cavallo ec,, nelle quali due parti la mia Dot
tring ¢ totalmente al Rovefcio di quella del
Malebranche, Per Veritd io non sd ftupirmi
abbaftanza, come i1l P. Malebranche non rico-
nofca per Idee, ma per modi di effere, a per
modificazioni del noftro Spirito, le Idee Sem.
plici, ¢ vere di Senfazione (egualmente chele
Pure Intellezioni come nel Capitolo primo,
Libro fecondo de . Inqusr. Verit. ) mentre pur
quefte noi le riflentiamo o fuori del noftro Cor-
po, a nel noftro Corpo benst, ma non mat
nel noftro praprio Spirito; oltrecchd il Nome
di Modificazione , adattato alle Semplici Sor
ftan.
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ftanze fard intolerabile fempre, ed affurdo. Io
dird pertanto, che noi veggiamo nella Obbiet-
tazione di Dio la Roffezza, o la Bianchezza,
che noi udiamo merce la di lui Obbiettazione
i femplici Suoni, guftiamo in Lui la dolcezza
del Zucchero, e cos} di mano in mano ; ma
non dird, fe non piu impropriamente, che nol
veggiamo in Dio la Idea di un Arbore, diun
Cavallo ec, La Ragione fi ¢ evidente ad ogni
picciola rifleflione; vale a dire perch la Idea
del Color Giallo o Roflo la mia Mente non
potrd mai formarfela per qualunque fua sfore
20, la dove la Idea dpl un Arbore, e di un
Cavallo ella fe la formera, e di fatto fe lava
formando nc’Primi anni della Puerizia ec, €
quefta formazione non ¢ altro, che la Combi.
nazione di piit Idee femplici di Senfazione ri-
ducibili ad un folo Concesto , ¢ ad un folo
Nome, Per efempio la Idea di un Arbore non
¢ fe non yn Compleflo di pia Idee femplici
di Percezione, ciod di varj Coloriti, ed om.
breggiamenti infieme affortite , ¢ con un fola
Nome fignificate: la Idea di una Cafa ¢ una
Combinazione di varie Idee ciod del bianca
delle Mura , del roffo delle Tegole , degli
ombreggiamenti, ¢ rilievi delle Feneftre, e co.
si di mano in mano; n2 troverafli in una pae
rola Idea di Oggetto alcuno Mondano, ciotdi
Oggetro alcuno Senfibile, la quale non fia com-

fta di varie Idee o proprie a cialchedun Sen.
f:, o comuni a piit Senfi. Pertanto & ridicos
lofifima Cofa il prefupporre Idec Scx;ngl‘iici )
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.Individue, Immediaté di un Arbore , di una
Cafa, di-una Nave, di un Bue, e cost fimil-
mente ; mentre quefte fono manifeftamente Idee
acquifite, fattizie, compleffe, come achiunque
voglia riflectervi fi fard manifefto. Noi appren-
diamo grado a grado a formarci tali Idee,
come appariamo a leggere . Per apprendere a
leggere d’uopo v’ ha primadi lettere, e di Al-
fabetto, il quale da noi non dipende; la com-
binazione di effe letters forma le parole , la
combinazione di quefte i membri; ¢ i Perio-
di. Cosi le Semplici Idee di Senfazione equi-
vagliono alle letrere 4 le Idee a:?uanto com-
plefle alle parole, le pii complefle ai Perio-
di. Per formar la Idea di un Uomo vi fi ri
chiede prima la Idea di un dito, di una ma-
no, di un braccio, poi di pia membri artico-
lati, infieme moventifi ec.; eost non meno f
forma prima la Idea di un Muro ; di una fi-
neftra, delle Tegole, poi di una Cafa; poi di
una Cicttd, poi di una Provincia : Apparifce
rtanto, che io riguardo per vere Idee, od
immediate quelle, che il P. Malebranche chia-
ma Modificazioni della mente, e riguardo coe
me Combinazioni delle predette Idee imme-
diate quelle, che il P. Malebranche riguarda
come Idee prime, e vere ; ciod le Idee di un
Cavallo, di un Arbore, di uma Montagna.
Secondo il Parer mio un fanciullino percepird
agevolmente le Idee dell’Azzurro, del gialﬁ: s
del fuono, del dolce, dell’amaro ; del caldo ,
del freddo, ma non cost le Idee di uma Cafa,
: ' di
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di un Cavallo, di una Montagna, di un Uo«
mo; perch® quefte ultime fono non Idee , ma
Combinaziont, ¢ Aggregati d’ Idee, n& fi for-
mano fenza precedente Sperienza, e lavorodell’
Incelletto . Quefta ultima parte di mia Dottrina
¢ dalla manifefta Sperienza rimane comprovata,
¢ da celebri Autori ciod dal Loke, ¢ dal Bars
clajo fu per avanti in buona parte adombrata.
La Terza differenza trd il P. Malebranche, ¢
me confifte in cid; ch’egli ammette nel Verbo
Divino la Efiftenza formale d’ innumerabili
Idee, ¢ Forme, quali fi rivelino da effo Verbo
alla Vifione di noftra Mente , quaficche quefte
Idee fiano in Dio tali, e quali la noftra Mente
vede ; cofa lontaniffima dalla mia Dottrina,
da tucto il buon Senfo. Di fatto non & egli ftra.
no il penfare che in Dio fteflo primo vi fiano
Idee, fecondo vi fiano Idee difparate tra st, e
diverle, serza vi fiano Idee precifamente tali,
quali noi le vediamo? Il P. Teutter , dotto Ges
fuita, ha prima di noi confutato il P. Male.
branche in quefta parte, ciod quanta al ricono=
fcere chegli faceva d’Innumerabili Idee for.
malmente cfiftenti nel Verbo a guifa di altret-
“tante Entitd, e fimili aleri Suppofti . Io ftimo
pertanto, come fi ¢ gid veduto abbaftanza, che
Dio contenendo Eminentemente , ¢ in un fuo
proprio mado le Perfezioni tutte delle Creatua
re , Obbiettivamente concorra con 1’ :Attivita
della noftra Intelligenza a mifura perd , ch"e%!i
vuole, e fecondo le Leggi Occafionali da effo
fabilite . Da quefta fimultanea Operazion;g Ob.
. 1Cts
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biettiva di Dio (la qual cos) io chiamo per non
faper meglio fpiegarla) ¢ dalla Intellettiva A-
zione dello Spirito, ch’¢ fempre dal fuo can-
to in awo d’ Inténdere, rifultand in mezo per
dir cosi le Idee propriamente dewt di Perce-
zione, i Suoni, 1 Colori, 1 Sapori ; gli Odo-
ri, e le Tangibili Senfazioni , o Idee di du-
tézza, di calore eci; le qualiIdee fecondo noi
non fono un mero niente; ma hanno un cer-
to genere di Suffiftenza ; o di Efifienga Obbici-
tsva riconolciuta altra volta da moltt Scolaftis
ci; Quelte Idee pertanto non fono n¢ la flef-
fa noftra Attiva Intelligenza alterata , accre:
fciuta, o modificata ; effe nd pur fomo la Ef-
fenza Divina medefima Archetipa ; ed Emis
" nente, ma rifultano dall’una , e dall’alira; e
fuffiltono diftinte altrectanto s quanto dipenden:
ti dall’unag e dall’ altra @ modo ; e fomiglians
za di Creature . Senza la Imtelligenza dello
Spirito non farebbers effe poffibili, non fa-
tebbero n¢ men poffibili fenza la Obbiettazio-
ne Divina; conviene, ch’efita lo Spitito, ¢
ch’efifta Dio per coftituire la loro Poffibilea ;
¢ per la loro Attualicd vi fi ricefca I’ Activicd
di ambedue quefti Efferi. In fomura, eriftrets
tamente io penfo dover tenerft per fermo; che
quelle Idee (certamente eftericri a noi, o dals
la noftra Percezione diverfe) le quali noi for
mar non poffiamo di altre precedenti Idee, fi
conofcano per Divino Concorfo , ¢d Obbietras
zione, ¢ fi diano infieme per Operazione Spon<
tanea dell’Intelletto; o altranvente ¢ che il_‘e.- Idec

ém<
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femplici, prime, immediate (quali fono le Sen:
fazioni, e forfe quefte fole, almeno nello Stad
to prefente ) fiano da noi conofciute non con
una femplice Vifione in Dio medefimo ; ma
certamente in una Obbiettazione Divina , cont
la quale Dio non obbietta gid fe medefimo al-
Ia noftra Mente, ma produce infieme conque-
fta gli Obbietti del di Lei intendere . Quefta
Obiettazione (ch’io chiamo cost) & una Spes
cie di Creazione ; ma ficcome quefta tal Creas
zione fi fa da Djo, e dall’ Anima infieme ;co:
st ne rifulta affai meno , che non tifulta da
?uclla Creazione , in cui Dio folo & Creatore 4
iccome fi & nel precedente Trattato Articolo
vigefimo terzo, su quefta ftefla Materia offer-
vato. Cid, che riulta, fono appunto le Idee,
Semplici, Obbiettive, ta Luce, 1t Suono ec.
le quali Idee non fono un mero Nulla , ed
hanno reali Proprietd, ritenendo una forta di
Efliftenza Obbiettiva , ¢ formando im feguito
con le loro Combinazioni un Mondo Intelligis
bile fpettante a ciafcuno Spirito ec.; ma nom
fono Softanze propriamente dette fe fi confrons
tino con la noftra Softanzialita, riufcendo a un
dipreflo a paragone della noftra Softanza cid ,
chie riefce quefta paragonata con la inecffabile
Softanza di Dio. Ora eflendo tali Idec quals
che Cofa di Obbiettivo , e di Pofitivo, non
pud errarfi nel foftenere, ch’effe procedano per
una Specie di Creazione fimultanca ¢ da Dio,
e dal noffro Spirito. Fora foggetio a mille in.
convenienti il Penfare conalcuni, che la Men-

te
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te avefle in fe medefima la facoltd di procrea-
se, ¢ produrre le Idee , e gli Obbiett: di fua
Percezione, n¢ io qul mt diffondo a confurar
tal Penfiero; farebbe ftrano del pari il penfa-
re col P.Malebranche , che la Mente vedefie

nella ftefla Effenza Divina quelle Idee appun.
ting, ch’Ella percepifce di tratto in tratto ;
ora la mia Dottrina ¢ la Combinazione infie.
me, ¢ il Temperamento di quefti due Pareri,
che da fe foli non poffono reggece n¢ I'uno,
ne laltro; e quello ch’e pi, la mia Dottri-
na pih precifamente -infegna cid, che il Senfo
comune, cid che la Fede , cid che le Scuole
genericamente ci dectano , che noi Intendia-
mo, e che non Intenderelimo fenza il Con.
corlo Didino. Percht poi quefte Idee Obbiet-
tive. fiano di tali Clafi, e di tal novero in
ciafcheduna clafle, quali noi le {perimentiamo,
non fi pud di cid render ragione da chi nonco-
nofca la interna Effenza della Mente noftra, e
di pia la Efficienza Divina ; folamente & po-
Jteriori , noi troviamo , che mercd le Idee
che abhiamo di fenfazione la Divina Provvi-
denza ci ha fommisiftrata la Cognifione di
tntto cid, che alla Confervazione del Corpo ,
¢ alla Conolcenza dell’ Armonia Mondana ap.
partiene. Di piu potrebbe farfi fortil ricerca;
perche di quefte Immediate Senfazioni, o Idee
alcune fiano pia_femplici , altre compofte di
efle, come ne’Colori, ne’Sapori, ne’Suonipud
fimarcarfi; ma e quefta, e la precedente Ri-

cerca avrian luogo altresd, fe noi chiama& vo-
leflis
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lefimo le Senfazioni piuttofto Modiﬁcazionis del-
la noftra Mente, che Idee Obbiettive , quali
fono veramente. Potrebbe ciod ricercarfi ( ne
fi potrebbe renderne conto) come la Mente
potefle ad un tratto efiftere con quel modo di
Effere, ch’d il Color gisllo, ¢ infieme efiftere
con quell’altro modo , ch’2 il Colore azzur-
ro, o pure il roffo, ecid nella Percezione del
Color verde, o pure in quella dell’ Aranciato.
Patrebbe fimilmente ricercarfi, perchd la Men.
te per riguardo ai Sapori femplici non poteffe
modificarfli fe non fe in tre modi di effere ,
ciod nei tre modi competenti alla Dolcezza, all’
Amarezza, all’ Avidita ; ¢ cost degli aleri Sen.
fi turravia. Profeguendo ora la noftra Dottrie
na, convien rimarcare, che I’ Intelletto noftro,
oltre I’ effere Spontanco, ed Attivo, quale noi
I’ abbiamo moftrato nelle fue prime Percezios
ni , cgli dimoftrafi comunemente, ed @ tale,
per ri‘suardo'alle Combinazioni delle Idee gia
acquifice, o fia per riguardo alla formazione
delle Idee, che, dopo il Loke, giova chiamae«
re Complefle, ¢ le quali, come s’¢ vifto, im«
meritamente il P. Malebranche confiderd per
Semplici, ed Immediate. Le fole Idec 'di Sene
fazione non fono per vero dire 1 foli, ¢ i fufe
ficienti materiali, onde formarfi poffano tutte
le Idee Compleffe, che noiabbiamo. AlleSen.
fazioni efterne pertanto deggiono accoppiarfi pix
Nogioni o Senfi interni , 1 quali molci affetta-
rono immericamente di chiamare col nome al-
cuni d’Idce innate, alcuni d’Idee pure : mene

R tre
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tre il Nome d’Idea non pud eonvenir lero,
poiche effi non rapprefentano cofa alcuna in
maniera Obbiettiva; ma piuttofto feno da dirfi
veri fentimenti Interni, o fia di Rifleflione,
ovvero anche Nogioms , per appi%iarﬁ ad us
Nome, che non fia foggetto a difficoltd , ¢ 2
contrafto veruno. Tra quefte conviene annove
rare la Nozione dello Spazio Intelligibile , con
la quale confufamente fi concepifcon da nor
I’ Attualitd, e la Poffibiltd dei Corpi, mancan-
te 'una, ¢ I'altra di propria Idea; la Nozio-
ne dell’Efiftenza ciot della noftra , ¢ quindi
del Tempo; le Nozioni dell’ Ao , della Dif-
ferenza , della Intelligenza , del Volere , della
Unita, del Numero ec. cﬁendo alcune di quefte
Nozioni Semplici, altre complefle, o combina
te (ceme per efempio quella del Numero) 3
fomiglianza di cid, che fi & offervato intorno
alle vere Idee, o fia intorno alle Senfazioni
cfterne; delle quali not formiamo pik Combi-
mazioni, ¢ Combinazioni di Combisazioni per
rapprefentarci gli Oggetri efteriori . Quefte No-
zioni fono differenti dalle Idee propriamente
dette ‘di Senfazione, st perchd non contengono
Obbiettivitd, st perche fono infeparabili dalle
Idee di Senfazione, e pofteriori a quefte, non
potendo rifvegliarfi in noi fenza qualche con-
comitanza, ¢ fenza la precedenza di effe . Quan-
to alla precedenza egli & chiaro che nc’fanciul-
lini non potrd affegnarfi veruna Nozione fe non
fe dopo lunga Efperienza d’ Idec; e dipiu,che
negli adulti ancors fenza Uufo del lingu;ggiO,r
c fea-
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¢ fénza gli altrui Eccitamienti I"apparato di taf
Nozioni fora manchevole , o fcarfiffimo alure-
no, mentre in tutto dipende dall’ Attenzione
dello Spirito. Quanto poi all’ effere quefte No-
zioni infeparabili dalle Idee efterne di Perce.
zione, la Sperienza non meno ce ne convince 3
cosi la Nozione della Intelligenza fuppone che
s'intenda una qualclie Idea Obbiettiva; cosi la
Nozion del Volere fuppone , che i voglia un
%;Jalche Bene ; od un qualche Fine ; cost la
ozion della Differenza fuppone Obbietti due,
o pin diftinei, e diverfi; cosi le Nozioni del-
la Unitd, del Numiero ec. fi concepifcono, ¢ fi
énunciano per rapporto ad Obbietti o uniciy o
numerabili , ¢ fo Spazio flello Intelligibile non
pud fegregarfi, nd aftraerfiabbaftanza dalla Idea
della Luce; della Pellucidita , della Opaciti ,
dei Colori, e del Moto . Egli ¢ perd vero,
che dopo la prima Acquifizione di tali Nozio-
ni; le Idee efterne altres) divengono infepara.
bili reciprocamente dalle Nozioni predette , le
quali vengono in tal guifa a fervire come dilega-
me, edi vincolo, per complettere infieme, oper
aftraere ’una dall’ altra le Idee efterne o Obbiet- -
tive. Cost egli & vero che not non poffiamo
concepire veruna Eftenfione non colorata , ma
& vero ancora, che noi non poffiamo percepi-
re alcun Colore non eftefo; fimilmente noi non
poffiamo concepire alcun Numero, che non fia
di alcuni Oggetti numerabili, ma & vero altre-
si che noi non poffiamq concepire varj Oggete
gettt fenza concepire in feguito le Nozxomlzel-
R. 2 a
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la Differenza, e del Numero; ma tutcavia fem.
pre la Percezione precede alla Rifleffione, ele
Xdee precedono alle Nozioni, percepindofi pri-
ma il Colore della Eftenfione, prima molti Og-
getti che non la Moltitudine, prima il Piace-
re, che I’ Amabilitd , o I’Amore, e cosi di
mano in mano. Ie pertanto non credo di ma-
le appormi in ftabilire due Claffi di Conofcen-
ze primitive per riguardo allo Spirito , I'unma
di Percezione riguardante le Idee , Ialtra di
Rifleflione , o piuttofto di Artenziong riguar-
dante le Nozioni; le ¥dee poi , e le Noziont
fono come gli Elementari Principj di ogni al-
tra pia Complefla Cognizione , ¢ Scienza. fo
chiamo Idee prime tucte quelle Senfazioni Ob-
biettive, che non poffono n¢ da noi produrfi,
n¢ definirfi ; io chiamo Nozioni prime tutt
guegli interni Sentimenti, i quali non poflono

efinirfi altresi , come il Sentimento della E-
fitenza, o dell’ Iftante prefente, dell’ Atto, del-
la Differenza ,della Unicd. Tutto cid, che pud
definir@ non & fcmplice; manifeftandofi compo-
fto turto quello, che pud fvolgerfi, e rifolver-
fi ne’fuoi Componenti. Circa la Origine delle
Idee Obbiettive, fi &gid ftabilito, ch’elle pro-
cedono per una qualche fomiglianza di Crea-
zione dalla Obbiettivitd di Dio, e dall’ At
va Incelligenza dell’ Anima rifultando in mez
zo con una propria loro Efiftenza Obbiettiva.
Quanto alla Origine delle Nozioni fembra al-
quanto piy difficile I’ affegnarla. Tutravia fic

come non & affegnabile nello Spirito noftro No-
z10-
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zione alcuna efprefla, e diftinta,fe non fe dos
po varie, ¢ molte Percezioni Senfibili, come
con I’Efempio della noftra Infanzia , e Pueri-
zia abbaftanza comprovafi, cid pertanto & d’In-
dizio, che la Origine delle Nozioni ha dipen-
denza dalle Percezioni attuali , e Obbiettive .
Di fatto noi non poffiamo fentire internamen-
te d’Intendere , fe alcuna cofa Obbietrivamen-
te non s’ intenda, né¢ fiafi mai incefa; non pol-
fiamo fentir diVolere, fe alcuna cofa non fivo-

lia da noi, ne¢ fiali volura mai. Si & gid of-
fervato, che nell’ Atto dellr Percezione Artua-
le, e dell’acruail Volizione I’ Anima opera at-
tivamente, ed opera ( infieme con Dio) con
una qualche fpecie di Creazione . Ora non &
maraviglia, che ficcome Dio creando le Softan-
ze Spirituali, e Corporee vede e in fe fteflo la
Forza fua di Creare , e nelle Creature medefi-
me cid, ch’egli v’ha di fun, cost I’ Anima
vegga, ¢ diftingua in un cerro modo nelle fue
Intellezioni; e nelle fue Volizioni cid, ch’ella
v’ha di {uo, ciod I’ Atto del fuo Percepire, e
I’ Atto del fuo Volere. Perlochd. fi vede age.
volmente, come per-una prima, e naturaliffi-
ma Aftrazione poffa Ella formarfi le Nozioni
deila Intelligenza, e della Volontd , aftraendo-
le per dir cost da quel Tutto, ch’& la Perce.
zione Attuale, o fia la Idea intefa, ch’d an.
cora la Volizione attuale, o il Bene voluto .
Le Nozioni di Efiftenza , e di Differenza ri-
fultano preflo che con eguale facilith , palefane
dofi la prima nell’ Atto della Operazione, o fia

R 3 Per-
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Percezione, ¢ Volizione Attuale o per fe me.

defima, o mercé I’iftantanco Raziocinio Cogi-
#0, ergo fum; e I’alra rifultando dal Confron-
1o di due, o pit Idee gid percette. Similmen.
te la Nozione della Potenza, e dell’ Atto dal-
le Atwali Intellezioni, ¢ Volizioni fi aftrae ;
apparendo, che dato I'Atto, fi dee concepire

er Potenza cid, che all’ Atto precedeva.Sem-
ﬁra a vero dire, che tali Aftrazioni dalle Idee
Obbiettive, e date, (merce le quali Aftrazio-
ni {i formano altrectante Nozion: femplici, ¢
prime) fi facciano non folo dal canto di cid,
che nclle Idee predette I'Anima Influifce , e

one con la fua Attivitd, ma dal canto anco-
ra della Obbiettivitd , che nelle predette Idee
fi contiene per Opera Divina. Cosi fe le No-.
zioni della Ineelligenza, del Volere , della Eff-
fienza, della Potenza , dell’ Aito fi ritraggono
da cid, che I’ Anima opera nel percepire, all’
incontro le Nogions della Differenza, della fom.
glianza, della Relazione , della Unsta {embrano
proceder piuttofto dalla Obbiettivitd , che s’ in-
clude nelle date Percezioni, ¢ Voligioni . Da ques
fio Efame duc Confeguenze derivano ambe
conformi alla Sperienza; la prima, che le No.
zioni anco prime, ¢ femplici per quanto fiano
facili ad acquiftarfi, e deducibili dalle Perce-
zioni, e Volizioni attuali gid date, turtavia ri-
ccrcano una qualche Attenzione , ¢ Rimarco
dell’ Intelletto fopra le Percezioni medefime ,
dalle quali devono aftraefi, ond’¢ , che nella
prima Infanzia ¢ d’yopo mancarne ; la f°§°"'
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da Confeguenza &, che le Nozioni prcdct%e '
eflendo, come fi & detto; Aftrazioni dalle Pere
cezioni, ¢ Volizioni date hanno una Suffiften.
za per dir cost pis Efile, e pis diminuta,che
non le Percezioni, ¢ Volizioni attuali in con-
creto ycome veramente la Sperienza interna ce ne
convince . Dalle Percezioni attuali pertanto aftrag.
gonfile Nozioni, ¢ quefta & laloro Origine ; ei-
fendo ftranoil confonder quefte con le Idee, at.
tribuendo loro un Nome fteflo, n¢ potendofi
ftimar Innate, poiché hanno un rapporto effen-
ziale alle Percezioni Obbiective,che innate non
fono. Quefta Facoltd, ch’&nell’ Anima, difor-
marfi aftraendo le prime fue Nozioni , &, co-
me appare, manifeltamehte Attiva; benst non
pud precifamente determinarfi, fe quefta Acci.
vitd, ond’ellefiformano, ricerchi un particola.
re adattato Concorfo Divino, o s ella eferciti-
fi in ordine a quel primo Concorfo , con cui
le Percezioni Obbiettive vennero a darfi . Di
pit v’'ha nel noftro Intelletto una palefe Aci-
vicd, che nefluno gli nega , vale a dir quella
per cui egli & Arciittctonico , ¢ fabbrica , ed
ordina tra s¢ le Idee Complefle, si di Perce.
zione, si di Rifleflione, vale a dire s} le Idee
Obbiettive, st le Nozioni, accopiando le une
alle altre del genere fteflo, o anche d'ambe.
due i generi. Quefta Parte ricerca pit, ¢ pin
Confiderazioni, ed & il Punto pii ofcuro, e
dir vero, di tutca la Merafifica . Egli & cer.
to, che la Softanza noftra ¢ immutabile , fic.
some ogni altra, mentre nefluna Softanza pud
R 4 mu.
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‘muta:ﬁ, fe non fe foftanzialmente , ciot dall’
eflere al non effere . Il nome di alterazione,
di Modificazione ec. & prefo dai Corpi, 1 qua-
li fono aggregati di Softanze; noi vi ci fiamo
avvezzati da gran tempo, peraltro applicate ta-
li efpreflioni alle femplici, ed unicheSoftanze,
non hanno ne pur fenfo alcuno. Lo fteflo dee
dicfi, fe in luogo di varj modi di effere fi fo-
fitvifcano varj modi. di efiftere ; mentre un fo-
lo &, e fard fempre il noftro Modo di elifte-
re, ciot la Efiftenza Spirituale. Perloche néle
Idee Obbiettive, o fia le Senfazioni, né le No-
zioni, n¢ le Idee complefle , e difinibili non
fono da ftimarfi Modificazioni, ¢ Temperamen-
ti della noftra interna Softanza, o Natura . Se
cid foffe, farebbe inoltre del tutto inefplicabi-
le la Facoltd della Memoria , ¢ del Razioci-
nio; mentre fe la Mente foffe , od efiftefle in
diverfe maniere fecondo le diverfe fue Perce-
zioni o femplici, o complefle , dovrebbero dal-
le fuffeguenti cancellarfi, ed obbiettarfy le pre<
cedenti Modificazioni a un dipreflo come in
un pezzo di cera, che ora fi conformi in cu-
bo, ora in piramide , ora in globo ec. le for-
me pofterior: niun veftigio lafciano dele pri-
me. Ma effendo di fatto , che le Percezioni
Obbiettive della Mente fono Operazionidi Lei,
}e del Concorfo Divino ) e che le Nozioni
ono quefte flefle Percezioni riguardate per me.
td, e come dimezzate nel modo, che fie efpo-
fto; apparifce perd, ch’effe hanno una qual
che propria Suffiftenza Obbicttiva fuori della

Men.
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Mente medcfima; perlocch® convien dire , ch’
effe rimangano, ¢ non fiano annullate , e che
moltiplicandofi formino, per dir cost,una mols
titudine d’Idee, ¢ di Nozioni ; la Combina-
zione delle quali forma il Mondo Intelligibi-
le , da cut le noftre Menti trovanfi circonda-
te, ficcome i noftri Corpi circondati fono dal
Mondo Materiale. Si chiama Memoria in noi
&id, che ci fa effer prefente nel Tempo no-
firo la Seric di quefte Idee , di quefte Nozios
ni o femplici, o combinate ; per conofcer la
qual Facoltd bifognerebbe conofcer la Soitanza
dell’ Anima, n¢ io mi arrogo il poterne rens
der Ragione. Quefto benst Indubicabil mi fems
bra, ch’ella fia una Facoltd di noftra Intelli-
genza indipendente dal Corpo, ficcome quella,
che coftituifce il Fondo della Ragionevolezza;
ficch’ella riceva anzi Limite, che Ampliazione
dalla Congiunzione col Corpo. Ne& vale , che
mercé quefta Congiunzione col Corpo , Idos
necamente {i {pieghi, come riaprendofi dal cors
fo degli Spiriti alcune veftigia del Cerebro, ri-
tornar debbano a prefentarfialla Mente le Idee
medefime ; mentre la Memoria non confifte
precifamente in cid, che le Idee ; le quali fus
rono percepite, ritornino a percepirfi ; ma in
cid bensi , ch’elle ritornino ad effer prefenti
infieme con la Nozione della Intelligenzaavu.
tane in paffato, infieme con la Colcienza di
averle altra volta percepite ; in tal guifa infom.
ma, ch’elle fi fcorgano infieme prefenti, ¢
paffate ; alla qual cofa non fembra baftare al.
cuna
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euna occafionale Impreflione del Corpo. La
Memoria fi diftingue altresi dalla Immaginazio.
ne fecondo quefto medefimo riguardo ; che st
acll’ una, come nell’altra le Idee fi prefenta-
no pi languide, ¢ meno vive, di quello che
nella Percezione attuale, e prefente occafiona.
ta dagli Oggetti circoftanti ; ma nella Memo-
ria v ha di pid la Cofcienza di aver altra vol-
ta percepite le medefime Idee, o concepite le
Nozieni medefime ; coficcht la Memoria ab.
braccia la Immaginazione , ¢ qualche cofa di
pii, e non reciprocamente. Come poi avven.
ga, che lo Immaginare alcuna Idea Obbierti.
va di Colore, o di Suono ec, non fi faccia col
medefimo grado di Energia, e di Vigore , co
me il percepirla mediante i Senfi efterni, s’ in.
tende agevolmente mediante il Siftema delle Leg-
gi Occafionali, che danno caufa e alla Perce.
zione, e alla Immaginazione fecondo i piliin.
tenfi, ¢ pia rimefli movimenti Corporei , ai
quali Dio ha per dir cost alligati, ¢ confor.
mati i Gradi del fuo Concorlo, ed a quefto
corrifponde I’ Azione fteffla dell’ Anima. Ritor-
mando alla Memoria non fi pud, come ho det.
to, render precifa ragione , com’ella dalla In.
gelligenza noftra derivi ; ma tuttavia, fe fi ri.
fletta, che la noftra Efiftenza Spirituale & una
ferie d’ Iftanti, e di Non.Iftanti, e che la No-
zione del Tempo efprime appunto quefta Se.
rie; coficcht la Nozione del Tempo viene ad
effere la Nozione della Noftra Efiftenza , ma
Nozione Complefla, come all’incontro la No.
zio.
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zione dell’ Iftante & Nozione femplice della Ee
fiftenza artuale ; pofliamo quindi conofcere ,che
la Memoria & per dir cost un Senfo della noe
fira Efiftenza paffata, la quale non & affoluta.
mente un nulla, ma forma un tutto con I'I.
ftante, o cort la Efiftenza prefente, il qual Tute
to & la noftra Efiftenza cﬂ‘;nzialmcnte fucceffis
va. Quindi la Memoria ¢ analoga alla Diftane
za, ¢ foffre infacti le fteffe analogiche Affe
zioni con quefta; coficcht pih languidamente
noi ricordiamo le Idee, ¢ le Nozioni da lun.
go tempo avute , ficcome pii languida & la
Specie Vifibile degli Oggetti da lunga Diftane
za di Luogo divifi; e di piy ficcome pi ree
moti ci fembrano quegli Oggetti, fra i quali,
¢ il noftr’Occhio frappofte fono molte , ¢ va.
rie altre cofe Vifibili, cos) maggiore ci feme
bra la Diftanza del Tempo, o pii lontana la
Memoria di quelle Idee, fralequali, e I'Iftane
te prefente moltitudine maggiore & corfa di
Percezioni, di Nozioni , di Eventi . Sembrs
pertanto confiftere la Memoria radicalmente in
quefto, che noi abbiamo la Nozione del Tem-
Eo, ciod non poffiamo rifentir la noftra Efi.

enza fe non fe come fuccefliva , e come ine
terrotta, vale a dire non folo la prefente, ma
anco la paffata. Siccome poi noi rifentiamo la
noftra prefente Efiftenza merc? una qualche Per.
cezione, o Volizione attuale, cost noi rifens
tiamo la Efiftenza paffata merce la Ricordanza
delle Percezioni, o Volizioni paffate. Il Tem.

po riguardato per quefte verfo ¢ per dir ;:los)
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il Luogo di quelle Idee; cheformano il Moi:
do Intelligibile. Parlando di quefto Mondo Ip-
telligibile, gia fi & vifto , quali fiano per dir
cost i fuoi Elementi ; dividefiegli in Idee Sem-
plici Obbiettive; ¢ nelle Compofizioni di que
" fte, quali Compofizioni fono per Efempio Ia
Idea Complefla Obbiettiva di una Cafa, diun
Cavallo ; di una Pianta; di un Uomo ec., di
videfi ancora in Nozioni Semplici , e Nozio-
ni compoite, ciod in Nozioni di Efiftenza, di
Unitd di Differenza , d’Intelligenza, di Aw
to ec. ¢ in Nozioni di Numero, di Tempo,
di Virth ec, ; dividefi finalmente ancora in
quelle Idee Nozionali (per cosi chiamarle) i
cui entrano ambe ledue Claffi precedenti, qual
farebbe la Idea di una Cittadinanza , di una
Repubblica , dell’ Univerfo. Con quefte tre Di-
vifioni fembra abbracciarfi tutta la noftra Co-
nofcenza, in quanta & Conoftenza; ed & chia
ro che gli Elementi di quefta fono le Tdee
Semplici Obbiettive, e le Nozioni altres) Sem-
plici; tutto il rimanente non ha veruna reale
Obbiettivitd , niuna Efiftenza Obbiettiva , fe
non in quanto rifulta combinato ; e compofto
delle predette Elementari Cognizioni, ficcome
i Corpi Mondani ron hanno veruna Softanziz
litd’ diverfa dagli Atomi, che li compongono.
Le Idee Semplici hanno la loro Obbiettivitd,
¢ Suffiftenza prodotta da una fpecie di Cre»
zione fopra dichiarita ; le Nozioni Semplici,
e incapaci di difinizione ne partecipano altrest
come fi & Vifto; le reftanti noftre Com}fccnzt
ono
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fono Combinazioni, e Affortimenti delle uge,
¢ delle altre. La Memoria & quella, che fom.
miniftra il modo di adoperarfi alla Forza At
tiva, ed Archittetonica dell’ Intelletto , con la
quale Egli combina, ¢ complette le Idee,ecle
Nozioni, le divide dopo complefle, le Uni.
verfalizza, le aftrac; riducendofi pertal mezzo
a varic Clafli cutte le Conofcenze Primicive
dello Spirito. Bifognerebbe conofcer la Effen.
za, o la Softanza Spirituale per render ragio-
ne, e per feguire il Progreffo della Intelligen-
za Atuciva, che in lei fi moftra e nella Perce-
zione, ¢ nell’ Attenzione, ¢ nella Memoria, e
nel refto: ma cid non potendofi, conviene ade-
rire a quelle Conclufioni, che rifultano dai Da.
ti, che abbiamo, ¢ dal noftro Sentimento in.
terno bene offervate. Le Propofizioni, che io
ho avvanzate di. mano in mano, le ho, per
dir_cosi, ricavate per Efclufione di altre, che
dimoftrativamente fono inammiffibili. La Intel-
ligenza, o fia la Percezione non pud effere una
Facoltd Paffiva, perchd la Natura Spiricuale &
una Patenza Attiva, e di quefta Natura rifen-
tir deve egualmente la Intelligonza, ¢ la Vo-
lontd, tanto piu, che quefta ultima, come ve-
draffi a fuo luogo, riducefi beniffimo alla In-
telligenza mcdcﬁma. Le Idee non fono Modi-
ficazioni del noftro Spirito, perché nefluna So-
ftanza pud modificarfi , perch’elle contengono
una Obbiettivied efteriore, perch , fe foffero
Modificazioni , farebbe inefplicabile la loro
Confervazionc, o la Memoria; il nofh'o1 Intel

ctta
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letto non pud ridurfi ad awto; o percepire cé-
fa alcuna (Ecnza il Concorfo Divino ; la Ope-
razione del noftro Intelletto , ¢ del Concorfo
Divino infiememente non pud terminatfife non fe
ad una qualche Suffiftenza , ovvero Obbeestivi-
#a efiftente in dipendenza dell’ Intelletto, ¢ in
dipendenza da Dio. Sopra quefti quattro Prin-
cipj fi aggira tucta la Dottrina da me accen-
pata in piu luoghi, ¢ in quefto Articolo pii
efpreflamente dichiarita ; ¢ quanto a quefti
Principj, {embra , che non ammettano dubbio.
La mia Dottrina altresi tanto pia deve ftimar-
fi lontana dall’errore, quanto Ella & per ogni
verfo nelle fue Confeguenze conformie alle Dot.
trine delle Scuole . Primicramente fi vede ap.
puntino, come fecondo il mio parerc nibil fism
sntelleChu o quin prius fuerit sn Senfu , mentre le
ftefle Nozioni femplici fi hanno per una aftra-
zione ovvia, e naturale dalle Idee Obbiettive
di Senfazione mediante I’ Atenzgione dell’ Intel.
letto; e di piu, cid che piu importa , facili
mente pud fpiegarfi da noi, cid, ch’¢ comune
nel Linguaggio delle Scuole Teologiche, come
le Cognizioni, le Virth, gli Abitt non fiano
fenza una qualche Suffiftenza; e fenz’alcun gra-
do di effere , come altrest poffano chiamarfi
inerenti nell’ Anima per quella Effenzial dipen:
denza , che hanno da Lei ; come da Caufa
sinﬁemc col Concorfo Divino) Creatrice . Di
atto le Operazioni dell’ Intelletto, e della Vo-
lontk non fono come le Opere di un Arctefi-
cc, che fufitono da effo divife, indipendenti,
" e ftac-
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¢ faccate ; ma fono come le Creature rifgettd
Dio, che hanno una Effenzial dipendenza del
loro Effere dalla Creazione. Ma quefta Dipen-
denza non deve inoltrarfi fino a farla divenire
Identitd, togliendo ogni diftinzione tra I’ Intel-
letto, e le Intellezioni, tra la Volontd , e le
Volizioni, tra I’ Anima, e le fue Operazioni :
quefta fora una feconda fpecie di Spinozifmo
cgualmente aflurda , egualmente intolerabile
come la prima, alla quale effa aprirebbe mas
nifeftamente la Strada. Ma dird taluno, cheio
rinnovo nella Filofofia le Peripatetiche Dottris
ne delle Forme Softanziali ; delle Quiddita,
delle Entitd, o gradi diEffere, cofe da piu di
un Secolo {ventate , e sbandite . lo rifponde
diftinguendo . Le Scuole hanno torto rifpetio
ai moderni Filofofi fino a che fi parla dei
€orpi,—i—quali veramente non contengono For-
me Softanziali, ne Facoltd infite, né’gGradi di
Effere ec. in modo alcuno , dipendendo ogniy
¢ qualfifia loro Affezione (fe forfe traggaiene
Ia Gravita, o I’ Attrazione 4 la qual perd fora
ad effi Efterna altrest ) dalla fituazione delle
for Parti, dalla Figura, dal Moto, come fi &
da me pure in pit luoghi accennato ; ma le
Scuole hanno certamente ragione, ed Banno il
torto 1 Moderni, quando fi parla degli Spiri
ti, ciot di Softanze Semplici, e Attive, le qua-
li, come femplici, non ponno modificarfi , e
come Attive devono operare , ¢ produr fuori
di f¢ qualche grado di Effere , bencht non
Confoftanziale ad effe , ¢ non nel medefimo
Pia-
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Pian7o. Ritornando ora in fentiero , ¢ concle
dendo I’ Articolo prefente , refta da offervarfi,
che dopo la Produzione delle Idee Semplici ,
¢ dopo la Combinazione di quefte , e delle
Nozioni acquifite, dopo infomma , che I’ Ani.
ma fi ha formato un Mondo Intelligibile , o
fia un’ apparato di pih, e piu Conofcenze Sem-
plici, e Combinate, ella pud allora ordinarle,
¢ difporle col mezzo del Giudizio, ¢ della Ra-
gione. Dalle Conofcenze medefime , fe nette,
¢ diftinte fiano,dipendono i Giudicj primi , co.
me offervd M. Loke; perciocche la Somiglian-
za, a la Diffomiglianza de!le Idee apprefc, ¢
cid, che produce I’ Affermazione , o la Nega-
zione. Il dotriffimo Cardinal Sforza Pallavick
no avea molto prima cgli pure offervato, che
il dono di apprendere affai, ¢ hene ¢ feguito
dalli Giudicj piu favi, e pii accancj. Il Giu
dicare infomma ¢ in quefta, e in ogni altr:
piu particolare Materia nafce dalla Maceria
ftefla, di cui i giudica, Tutti noi ci trovia.
mo in uno fteflo Mondo di Softanze , ma per
varie differenze di Temperamenti , di Educa
zioni, e di altri accidenti ci troviamo In un
proprio Mondo di Nozioni, ¢ d’Idec formato
a noftra pofta ¢ da chi pis, da chi meno fa.
viamente archittetato, e difpofto , convenendo
perd ciafcheduno di quefti Mondi Ideali in al-
cune Idee, o Nozioni comyni a tutti, cid che
ha dato anfa ad alcuni di foftenere , che mol
te Idee vi fiano innate, e quafi infiffe nel fon.
do dell’ Anima. Ma di cid parlerafli in breve,

come
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come pure fucceflivamente dalla Volontd ’7‘3::!“
ha tanta parte nella difpofizione di quefto Mon-
do Ideale, dappoiche¢ con la poffibile brevira
avremo efaminate le Dottrine del Sig. Geno-
vefi intorno alla Natura, e alla Origine delle
Idee ec. per nulla lafciarci addietro.

§ XX.

S5 ponderano alcune Dostrine dol Sign. Gemovefs
concernents la Origine delle Idee.

O non ardifco d’ Imputare il Sig. Genove.

fi di alcuna taccia di Scecticifmo; general.
mente nelle fue Dottrine egli {e ne moftra lon-
tano; e di piu ha tefluta una forte, e convin.
cente Apologia per rimuoverne ogni folpetto
da s¢. Noadimeno in queta Parte della Na-
tura, ¢ della Origine dell’ Idee (nella quale il
Scetticifmo non faria cenfurabile ) ovvero egli
fi diporta da Scettico, ovvero egli fi contra.
dice con maggior inavvertenza del folito. Do-
po molti Saggj di Erudizione Filofofica in tal
propofito , i quali noi forpaffaremo per brevie
td, rimectendo i miei Leggitori a confultarne
detto Scrittore, variamente combatte , ed abe
braccia gli alerui Pareri. Stabilifce una buona
Propolizione al num. 30. Quod Idee, €& Perce-
priones non videntur effe poffe una, cademque res:
nam fi forens , Mens effet fubseElum mere Paffiuum
Ydearum fuppofito qued eas exciperet , aut fi non
excipercs o ergo fibs creares S La Proyoﬁz‘i)one Y
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bqua- ma la pruova, ch’egli ne di, benche
© pur offa contenga due buoni fentimenti , non
ha che fare con la Propofizione ftefla. Meri.
tamente alcrest egli foftiene il P. Malebranche
contra M. Arnaldo , il quale firanifimamente
opinava, aver Dio data alla Mente noftra la
Facoltd di conofcere gli Oggetei materiali , €
Mondani in fe medefimi fenza d’uopo di alcu-
na Idea diftinguibile dalla Percezione medefi.-
ma. Quefto fteflo Sentimento auribuifce egli
a M. Loke (4), ¢, come credo, fenza ingan.
narfi; fentimento affurdiffimo in fe medefimo,
¢ ripugnante alla Sperienza ; memre & fallo ,
che la Mente percepifca di bella prima Ogger-
to alcuno materiale, o Artificiale , vale a di-
re un Cavallo, um Uomo, un Tavolino , una
Cafa; eflendo quefte, come fi ¢ detto , Com-
pleflioni , o Combinazioni delle Idee Sempli-
ci di Senfazione preefiftenti; di pia noi offer.
viamo, che a mifura, che il noftro Corpo va
crefcendo, le ampiezze degli Oggetti Efteriori
fi concepifcon minori . In poche parele le
Ydee di Senfazione per fe medefime non rap-
prefentano fe non fe fefle, ciod il Color roflo
rapprefenta il color roflo , la dolcezza rap.
prefenta la dolcezza, ¢ di mano in mano; oc-
cafionalmente poi le Senfaziont fono originate
non

(a) 1! Loke veramente attribuifce agli Oggetti Ma-
teriali la Vireh di Eccitare non gia la zlone tota-
le di fe medefimi nella Mente, ma di Eccitarvi le Sen-
fazioni Semplici, nel che différifce in qualche parted a
M. Arnaldo. .
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non gid dagli Oggetti quali in fe fleffi fono P
ma benst dalle loro Incidenze, proporzioni, e
rapporti verfo gli Organi de’Senfor) ; coficche
per ogni riguardo il Sentimento di M. Arnale
do & affurdo, ed infignificante. Ma ilSig. Ge-
hovefi ¢on altre fue Propofizioni contradice egli
a fe medefimo; ftabilindo altrove; ¢« Quod Co-
3, gitationes fint Altiones immianentes , son trane
ss Jesntes ; pertinent enim ad Vitam Mentis 3 Vie
39 ta autem fita eft in Allione perenns es Princis
93 Pi0 res Viventi infito o ac manente » infite , ergo

39 Menti, adeoque Effentiales , nec proinde syans:

$» [euntes, [ed immanenies. Approva molto 'Als
s ferto di Ariftotele ; ImselleGlum fieri quodam's
3, modd omnia, que Intelligiz, vale a dire , che
s le Idee Intellettuali, e I’ intelletto fono una
s cofa medefima, e fteffa, come aleresi la Pros
sy pofizione di Giovanni Pico: Qus dubitat, ¢
s Inselligibili , @& Intelle€lu magis vere, @& Subs
s Jlantialiter fieri unum , -quam ex Materia 5 O
sy Forma Subflantiali , sion eft Philofophas . Simila
4» mente, é conformemente a tali infegnamene
» ti- propone il Sig. Gemoveli’; Nibil pofJd Men-
s tem intelligere nifl in fe ipf/2%; l’erceptione;%:nl
»s Junt alliones Mentis immanentes , adeoque Menté
» Infite ; effe igitur nequeunt nifi in Mente ; pree
s bevea fi Mens éxtra percipit 5 id wel e[iﬂﬁim
sy fits vel non. Primum Nature animsé adver[se
s sur 3 poflerius verbum eft Nikili ., . Confrone
tandofi quefte ultime Dottrine con le prime ,
clie abbiamo apportate poco fopra del Sig. Ges
novefi, apparifce manifefta la reciproca Cone
S 2 tra.
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trad?zion'e. Nen pud flare infieme, che ke Idee,
¢ le Percezioni non pofflano effere la fteffa co-
fa; e che la Percezione, e I’ Oggetto intelligi.
bile fiano magis unum , quam ex Materia @& For-
ma, ovvero, che I'Intellerro venga a medefi-
marfi con la cofa intefa, ovvero, che la Men-
te percepifca attualmente in fe medefima cid,
ch’ella percepifce. Convien dunque dire , che
il Big. Genovefi abbia,coftretro dalla Fagza del
Vero in qualche mado, conofciuta, che Idea,
¢ Perceziane non fono una medefima cofa , che
13 Mecate non pud crearfi le Idee, n¢ pud paf-
fivamente riceverle ec. ma che rammentandofi
infieme del Siftema Cartefiano da lui addotea-
to, fecondo il ?ualc la Mente & il Penfiero
indefinente, ¢ il Pepfare & un Agzione Vicale
infeparabile dalla Efiftenza di lei, la qual Ef-
flenza egli confufe con la Naziope di Vira,
come fi ¢ vifto 3 {up luogn; convien dire per-
tantp, che rammentandofi di tutto cid abbia
egli intralciata la fua Dottrina in modo di non
poter ufcirne. Del refto accuratamente diftin.
guendo il Vero dal falfo fparfi qud, ¢ 13; am.
metter fi deve, che la Percezione fteffa, ciod
I’ Atto di Percepire fia infito alla Meate , fia
la fteflo con Lei, giaccht non & fe non fe la
medefima Intelligenza del noftra Spirito., la
quale dal canto l%o & fempre in atto di Per.
cepire, qualora venga Obpbiettata ; deve conce-
derfi ancora, che quefta Intelligenza Potenzial.
mente, ¢ per Eminenza {ovrafta, ¢ poffa com.
prendere tucti gli Occafionali Oggetts dell’ Uni,
. ‘ B {2
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veifo Corporeo : ma the la Mente nelle fue
attuali Intellezioni intenda, o percepifca fe me.
defima, o anche in fe medefima, c¢id ripugna
apertamente alla Ragione , e alla Sperienza;
ficcome vi ripugna altrest Pafferire , che la
Percezioné della Mente, e la Idea percepita fi

4tccifprochiho infieme , e fiano una ntedefima
Cofa

» ciot la medefima Mente : Egli & ben
vero} fecondo noi, che dalla Intelligenza della
Mente, e dalla Obbiettazione, o dal Concore
fo di Dio rifulta in mezzo una Suffiftenza, che
pud chiamarfi Idea dsiuale, o Peécegione Obbict-
tata, ¢ in queRa bens) la Percezione, € laOb-
biettivicd flunt unum ;, pih the non fi fa della
Forma Softanziale, e della Materia nelle Dot-
trine Peripatetiche; ma guefta Suffiftenza & una
Operazione della Mente, e di Dio ,'? diftinta
dalla Mente, e da Did; clla & in una parola
una Suffiffenza, in cui la Mente ha influisa ha
fua Percezione, in cui Dio ha influita la fua
Obbiettivicd 4 norma di cid , che fi & negli
Articoli precedénti ampiamente dichiarato
Quindi appatifce, che della Intellezione ; edell
Intelligibtle £ #num, ma cid non fi fa tol me-
defimarfi la Mente con lo Intelligibile, he que-
flo altrest con la Mente, ma fi fa per modo
di Operazione , che fuffifte diftinta, ¢ fuori
della Caufa Operante , bencht in dipendenza
da Leci. Non dccorre poi, ch’io pih mi affa.
tichi per dimoftrare anche qur, che I'Intender
fe fieflo, 6 I'Intender ogni cofa in fe fteflo
apparticne a Dio folo; ¢ che cidfenza befteme

S 3 mia
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mia7 fcufata dalla Ignoranza) non pud appro.
priarfi alla Mente umana , o a qualuaque al.
tra ; che ld Percezione dell’ Intelleto i dice
Aziope immanente con Equivoco manifefto :
mentre la voce Percegiope 1n quanto appartie-
ne al folo creato Intelletto non & una comple.
g3, ¢ attuale Percezione di Qggetto alcuno ,
ma & I'Activa Potenza di percepire , o d'In.
sendere, e quefta & certo immanente , Ripren-
dendo ora a feguire i veftigj del Sig. Genove-
fi, paffa egli a confurare ¢ gli Scolaftici , de’
quali fi & ragionato abbaftanza per avanti,
quanto alle loro Specie imprefle, ¢ quanto all’
Intelletto Agente, ¢ Paziente, ¢ cosl non me-
no gli Epicurei, quanto ai lora Simolacri, o
Idoli corpufcolari, che afferifcono flaccarfi da-
gli Oggetti , ed imprimerfi ne’Senfor) noftri,
Qpinione a ?ueﬁ' ora indegna di Efame, e fo-
lo degna di {cherno. Dopo tutto cid'refta egli,
per dir cosi, mutolo, e irrefoluto, quanto all”
affegnare origine slcuna delle Idee noftre ; e
finalmente praoponein mezzo ¢ come conforme
sy al noftro interna Sentimento, e ai Fenome-
s» Di di noftra Natura, il Parere pit comune
» al di d’oggi; che le Idee prime, ¢ Sempli-
s ci fiano orionde dai Senfi, ¢ che con I’ aju.
»» to di quefte la Mente altre, ed altre fe ne
s produca. Ma juefto ‘Rarere ftima egli , che
»» @ grande ftento conciliar fi poffa con la Spi-
sy ritualitd dell’ Anima noftra . ,, Quefto Sten-
to, ¢ quefta difficoltd non & maraviglia, che
fi prefentino @ quelto Scritops ; che fi die
e 0.
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moftra a tutto torto inimico del Siﬁema7§el-
le Leggi Occafionali, fenza il quale nonfipud
fpiegar cofa alcuna , n¢ Filofo?arc utilmente .
» l&oi conofciamo, dic’Egli , che le Seafibili
sy Idee fi hanno per opera dei Senfi, e tanto
» pill pumerofe, e ‘gib diftinte fi hanno, quan.
» to pil) ci addomeftichiamo con effi; foggiun-
» §C Don poter nd meno Intenderfi , 2 qual
» ulo la Natura ci abbia forpiti di Sentimene
» ti, fe da quefti gli Efterni Obbietti non do-
»» veflero venirci rapprefentaci. Si affatica pare
s ticolarmente 3 moftrare , che lg Idee dei
y» Colori, e delle Figure ci vengono per meze
» 20 degli Occhi, la Coftruzione de'quali ¢ a
» tal opra conformata , Ma poi rientra nelle
» difficoltd fopra accennate , ¢ comunque tute
sy-t0 cid fembri Evidente, ci avverte, che la
sy Evidenza dei Senfi & poco ficura, e cheuna
» tale Evidenza ci ha altre volte ingannati in
» varic Apfarenze di Ortica, ¢ nello ateribui.
s re agli Oggetti medefimi le Senfibili Quali.
n t3 da noi percepite. Soggiunge, che non po-
- tenda cffer altro le Idee fe non fe le Fore
. s.me delle Cofe, cui rapprefentano, riefce imo

“p pOfiébile a concepirfi , come nelle Nozioni
» prodotte nelli Senforj ¢ nel ‘cerebro dagli
» Oggetti contenerfi poffano quefte Forme aps
»» puntina fimili a quelle Cofe, donde proven.
» gono; ng poter gia dirfi , che gli Obbietti
» Efterni fiano Cagione efficiente di effe Idee,
o mentre cid, che fi dice Cagione Efficiente,
» sontener dee la Ragion fufficiente della Efs

. S 4 » fcn!
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» fenza del fuoEffesto, lo che ripugna nel cas
» o noftro; finalmente non pud n¢ meno ri.
. correrfi a dire , che dalle Nozioni prodotte
» dagli Oggetti refti la Mente eccitata , e ri-
» {vegliata a produrfi da fe medefima le loro
» Idee, o Rapprefentazioni, mentre dagli 0§-
» getti Corpore in lei trapaffar non pud fenon. fe
»» qualche cofa di Corporeo fproporzionato a tal
»s U0po, ¢ fe nulla dagli Oggetti in effa cra.
s paffi, dovrd acribuirfi al nulla un tale Ec-
s Citamento contro ogni buon fenfo ; perlochs
» fi fcopre fusile, ¢ vano queft’ ultimo ricorfo
s ancora, ch’¢ il Parere di M. Arnaldo. ,,Cos
si il Sig. Genovefi, al quale niente altro mag-
cava, che aprire gli occhi ; o il rimuoverfi
dalla fua Oftinazione , per abbracciare I'Oc-
cafionalifmo , che folo gli reftava per ufcire
d’impaccio, e per iftabilire quel folo Parere,
il quale infacti & ragionevole, comune , e ve-
ro; vale a dire che la Origine delle noftre
Idee prime (ciot delle Idee femplici di Senfa-
zione ) & dai Senfi, ma Occafionalmente, ciod
per Obbiettaziene Divina feeondo le Occafioni
degli Oggetti Efterni, ¢ de’Senforj . E di fat-
to fe le Mozioni de’Senforj fono fproporziona-
te a produrre nel noftro Spirito le Senfazioni
di Luce, di Suono ec. fe n¢ meno poflono af-
fettare, e fvegliare la noftra Mente Incorpo-
sea a produrfele da fe medefima , che non le
ha nel fuo fondo, che altroa dir refta, fenon
che Dio le Obbictta, ¢ le apprefenta a nof in

quelle guife, ¢ in que’gradiy ch’ Egli ha-‘ti'tn_bia
i
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liti col mezzo, o cén I'occafione di cid, che
meccanicamente accade ne’noftri Senforj ? Pofta
3ue'ﬂ:a Dottrina, a cui abbracciar ci co[{ringond

el pari e la Offervazione de’ Fenomeni Senfi.
bili, ¢ il fano Principio di far Dio Autore
delle noftre prime Idee; come non fard quefto
Parere fopra addottd comunt in bggi; € vera.
ce conciliabile in tutto con la Spiritualica dell’
Anima noftra? come anzi non fardilfolo, che
Foﬂ'a pit di ogni altro con lei coneiliacfi? Paf.
a per ultimo il Sig. Genovefi a confutare il
P. Malebranche ufando le piir aeri Invettive,
fenza confiderare il Merito di queflo Scrittos
re; il quale nd pur in quefta Materia andd ers
rato dc‘} tutto: Rifparmia Egli un poco Sant’
Agoftino; ma quanto. ai Platonici li tratta tuee
ti come Fanatici. Noi rimettiamo i Lettori a
3ueﬂo Squarcio di Filofofica Invettiva ; aven.
0.gid per avanti moftrato fino a qual fegne
approvifi da noi la Dourrina del P.Malebran.
che concernente la Origine delle Idee; e quas
li differenze notabili paffino tra effa ; ¢ lo
noftra. :

¢ XXI.
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Ky mo]l;a, che nonm wi poffono effere, nd vi fone
Ldee innate : fi rifiusa ogns Obseiome , ¢d
ogni Apparenza in contrarsq.

Uanto alla celebre Queftione delle Idee
Q innate, farecbbe a queft’ora fuperfluo il
trattarne. Le precedenti Dottrine 1” han.

no di gid prevenuta. Se la Natwra , fe la In-
dole delle Idee dello Spirito & tale , che elle
non poffono cancepirli fe non fe come Opera.
zioni, ¢ Fatture di eflo Spirito infieme, e dell’
Obbiertivo Concarfo Divino , apparifce , che
piuna Idea pud chiamarfi innata; fe non fi di
cano innage all’ Anima le di lei proprie Ope-
razioni, prima ch’ella le qperi; 15, che aper-
tamente ripugna , La Prevenzione di taluni,
¢he vi fiano Idee innate, ¢ in confeguenza del
non aver cffi un giufto Concetto della Emi-
nenza dello Spirito” fopra i Corpi, ¢ della di
lui Attivicd Naturale in piyy luoghi da noi di
moftrata, Riguardano effi, fenza avvederfene ,
il fondo dell’Anima come omogenea 3lla So-
ftanza de’ Corpi; cercano quindi di render ra-
gione della di Lei Intelligenza per mezzo di
un azzino ¢’ Idec in cffa in}::ite »_preten-
dendo in certa guifa , che le Idee cofticuifca.
no I'Intelletto, 13 dove & quefto (infiem¢ col
Concorfo di Dio) che coftituifce le Idee , ed
¢ Caufa di effe. Rettamente S. Tommafo infe-
gnd (cid, ch’d manifefto ) Intellelum moftrum

pon



a8
won effe per fe, O neceffario id , qued intcllx'gitzr,
fed id, quo Intelligitur ; adeogue meceffe non effe,
ut , cum aliquid Intelligimus , 1d in IntelleClu noe
firo o tamquam sy ObseBa Cognitionis Imtellsgae
mus. Di faco, quelli che ammettono Idee in.
pate , noy ateribuifcong all’ Activitd della no.
fira Iotclligenza quel tanto, che deve attribuire
fele : mentre quanto alle Idee fenfibili di Luce,
di Suono ec, chiamano quefte mere Paffioni,
o Modificazioni dell’ Intelletta, fenza nd men
degnarle del Nome d’Idee ; le altre Idee poi
complefle , non potenda chiamarle Modifica.
zioni Paffijve, n¢ perd volendo, che I’ Inceller.
to E)ﬂ'a formarle, ¢ produrle , amano meglio
di ftimarle innate, e inferite nel di lui fondo,
Qual volea fi parla della Volontd , la qual fo-
la effi ftimano effere Activa, non riconofcona
mica Volizioni Innate, bench® la Propenfione
verfo il Bene, o I’ fmore , ciod la Volontd
ftefla meritamente ftimino Innata, Ora io vor.
rei, che ficcome tutte egualmente le Volizio.
ni ¢ Appetitive, e Pure derivar fi poffono dale
la Volontad fenza chiamarle innate, e inferite,
cos) dalla Intelligenza innata , e nativa dello
Spirito derivaffero altresi agni, ¢ qualfifia Pere
cezione attuale. (4) Cid farebbe non folo pily
analogo, e pih Conveniente , ma pid Vero,
men.

M P . B ———

(4) Quelli, che per efempio riconofcono Innata nell’
Intelletto 1a 1dea del Giufto, e dell’ Ordine ec. dovrian
del pari ticor?fcerg innato nella Volontd I’ Amore dgl
Giutg, ¢ dell’ Ordine, ¢ cos) di mano in mana. !
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mentre non meno ¢ Activa, e Spodtanea h
Intelligenza, che la Volontd dello Spirito . La
Ragionevolezza eziandio ?ub fimarfi innata ;¢
pativa, ficcome anneffa alla Intelligenza , ciod |
la Facoltd di complettere le Idee Semplici ; ¢ |
dopo Complefle di parsgonarle trafe; fenza L
qual Facoltd non folo le Propofiziont Morali,
ed Aftratte; che fi chiamano di Eterna Veri-
td, ma qualunque altra Propofizione Senfibile,
e trivialiffima farebbero affatro egualmente im-
bili a Rabilirfi, e a riconofcerfi . Ma nos
olo dalla Confiderazione di cid , che fia Idea
relativamente alla noftra Intelligenza , il Sifte
. ma delle Idee innate refta efclufo ; e annien-
tato; ma cziandio dalla Confiderazione di cid;
ch’e ’'Uomo , o della Umanicd . Si perdoni
li antichi Pitagorici, ¢ ai Platonici; fi perdo-
at agl’Indiani Filofofi antichi, ¢ moderni, che
trovandofi fenza Rivelazione Divina trafogna-
rono la Precfiftenza delle Anime fuor: del Cor-
» in cui ora trovanfi; fiperdoni, lorol’aver
oftituita all’Intellectq una fpecie di Reminte
fcenza, benchd anche quefti trasferiffero {cioc:
camente la Queftione, ¢ la Difficoltd agli Sta.
ti precedenti delle Anime; ciot alla prima lo-
ro Efiftenza; ma quanto a noi, che perFede,
e per altre ragioni ancora teniamo per fer
mo, awsmas creando infundi in Corpus , €° in-
fundendo ¢reari, quale aflurdo, e ripugnante Pla-
tonicifmo @ qucﬂo di molti , che ammettons
Idee innate in un’Anima, che nium Iftante ri-
mane fuori del OOrp‘o dopo credta , ¢iod niun
' Iftan-
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Iftante fuffifte libera dalle Leggi Occafionali di
Congiunzione col Corpo. Cié ricavafi fpeciale
mente dalla Sacra Dortrina della Colpa Origia
nale, vale a dire, che I’Anima nel punto,
ch’® creata, & Parte dell’Uomo ; e di pih fe
me pud ritrarre, che male combinarebbefi con
la Colpa Qriginale il foftenere, che nella Crea.
zione dell’ Anima Dio fcolpiffe in effa le Idee
di fe fteffo, dell’Ordine, deHa Virth. Se pera
tanta la cofa & cosi, non & egli un far torto
alla Sapienza, ¢ al Potere di Dio il penfare,
ch’egli nello. Iftituir le Leggi Occafionali di
Congiunzione col Corpo, non ci abbia a fufs
ficienza provveduti delle Idee , e dele Nozio-
ni, che foffero convenienti , ed opportune al«
lo ftato della noftra Umanitd; fpecialmente fe
fi attenda, che la Fede, ciot le Nozioni tute
te, ¢ i Concetti della Viera Religione ci vena
gono dall’Udito fenza d’uopo avere di effer
annati, quali certamente non fono percht grae
tuiti, e fuori della noftra Natura ? Io non so,
pertanto n¢ meno Intendere nettamente cid ,
che'1 Difenfori delle Idee innate fi vogliano .
Certamente non penfo, che foftentino tali Idee
al modo de’Pitagorici, ¢ de’Platonici ciod col
Suppofto della Preefiftepza dell’ Anima , fecon-
da i1l quale le Idea dovrebbero chiamarfi anzi
ricordate, che Innate. Forfe pertanto ftimano
i moderni difenfori di tal Parere , che molce
Idee fiano da Dio imprefle nelio Intelletto, e
quafi medefimate con Lui; cid, che ripugna
all¢ cofe or opa accennate, ¢ di pitt alla Spe,
ren
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rienza, fecondo la quale tali Idee non foris
mai prefenti ai Fanciulli di prima Puerizia ,
n¢ fempre fono prefenti a noi , com’effer do-
vrebbero giufta un tal Sentimento. Ovvero fti
mano alts col P. Malebranche che le Tdee
( quali e§li le difinifce ) fiano })'er vero dire
non gid [nnate, ma fenipre confufamente pre-
fenti nella Idea femgre prefente dell’Ente Va.
g0, ¢ Generico, o fia dell’ Infinito Subiettivo,
o fia di Dio, che fecondo il dotto Scrittore fi
reciproca cdn le due prime Efpreffioni; ed ef
fere I’ Actenzione dello Spirito una tacita Pre.
ghicra, per cui Dio le c1 fcopra pitt diftintas
mente . Ma queft’ ultimio Parer¢ da noi gid in
pitr luoghi, € in pih modi confutato & benal-
tra cofa dal foftenere le Idee Irnnate ; mentre
anzi fembra , che feécondo il P. Malebranche
noi veggiamo in Dio le Idee fenfibili di un
Uomo, di un Actore, di una Figura ec. non
éos) le Ide¢, che chiamanfi Pure, ed Aftratre:
A qualunque -infomma Punto di Vifta riducafi
la Difefa delle Idee innate io penfo, che e per
avanti, ¢ in quefto fleflo Paragrafo fianfi que.
fte decifivamente rifiutate. Ma lc Ragioni, che
fatino contro quefto Parere , comechié origina.
li, evidenti, e decifive, non avrango mai tut.
ta intiera la loro forza, fino a che i difenfori
di eflo crederanno di poter moftrare in farto
alcune Ide¢ come innate, vale a dire comeim.-
poffibili ad averfi, e ad acquiftarfi in altro mo-
do: ¢ di tal forta fogliono addurne in miezzo
ron pochc. In queflo pure effi s’ inganpano ;

non
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non effendovi Idea veruna , che fia 1dea ? la

uale o dai Senfi Efterni , o dagl’Interni non

erivi o immediatamente, o meﬁatam‘c’ntq.‘ Io
dico anche dei Senfi interni; percht queftinon
fono meno Senfi, ¢ meno rcari degli Efterni ¢
la omiffione di effi & cid , che ha lafciato_ii
fianco aperto di molti Peripatetici, che li for
paffano ; ed il Loke in quefta Parte cbbe il
merito di decifrar tal Materia. Come fi & vie
fto a fuo luogo 4 i Yenfr interni fono le Nos
zioni pitt femplici, e prime, chela Mente per-
cepifce con I’ Attenzione fopra le fue Perce-
zioni Efterne, ¢ fopra glt Oggetti di effe. Ora
io dico, che I’ Anima combinando le fue Sens
fazioni Efterne, ed interne con varj gradi di
Combinazioni, ed aftraendo altrest le une dals
le altre, viene a formarfi qualunque Idea pof-
fibile ad efcogitarfi tra quelle , che abbiamo «
Tal Efame farcbbe lunghifimo ; noi perd ne
daremo un quaiche Saggio conla maggior bre.
vitd. Quantn alla Idea di Dio, baftarebbe, che
1 Difenfori delle Idee inmate fi rifovveniffero
di quanto fe n’¢& detto it pit luoghi del Trat-
tato precedente. Si & da noi dimoftrato con
Evidenza , che non v’ha, n¢ vi p effere
Idea non folo innata, ma n¢ pur vera, o di-
retta, o Rapprefentativa di Dio . Cid ¢ Evi.
dentiffimo per fe fteflo, primo perché Dio non
pud effer conofctato, che in fe medefimo, e
nella fua Effenza; e a conofcerlo per tal modo
non bafta, come c’infegna la Fede , la Forza
naturale del noftro Intelletto ; fecondo perchd

la
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la Idea di Dio, la qual aon potrebbe effere n
piu, n¢ a paro’ perfetta, del fuo Originale,
dovrebbe effere adunque meno perfetza, ¢ in-
finitamente meno contro il Corfo di tutte le
Idee, che ¢i rapprefeotano upa Perfezione E-
mincate ,¢ per dircosl Spiritualizata rifpetto ai
loro Obbietti occafionali. Cio & pure Eviden-
tiffima a pofteriori ; giacché noi abbigmo of-
{ervata altrove, che la Idea, che abbiamo di
Pio , Idea manifeftamente Complefla , e fab-
bricata da noi co’noftri Senfi Interni, ed E-
ferni, ci rapprefenta gli Accribuei Divini, co-
me Qualitd, ¢ pur fona Softinza , la Eternicd
Divina come Succefliva, ch’'e pure Iftantanea;
e di piy ci lalcia all’ ofcuro dell’ Augufta Tri-
nitd di Perfone, ch’¢ a Dio Effenziale ; e in-
fomma & lonwanifima dal rapprefentarci Dio
veramente . Non v’ ha pertanto Idea innaua
~ di Dio, anzi di Dio non v’ ha Idea, che pof-
{a effer eftrinfeca alla di Lui Sempliciflima, ¢
non rapprcfentabile_ Softanza; il Softenere, che
di Dio vi fia Idea propriamente detta fora lo ftef-
fo col foftenere che vi fofle la Pittura del Di-
pintoye di tuste le Picture . Perloche laIdea, che
a?biamo di Dia, in luogo di effere immedia-
tf, e femplice, & la piu Compofta di tuccele
dlere; conterendo moi infieme , e componendo
tutte le noftre Idee, tutte le noftre Nozioni
pitt Pofitive, e perfette per adombrarci in qual-!
che modo I’Effer Divino . Ma effi forfe fon
mofli a penfare, che la Idea di Dio ci fia in.
Rats, prefupporre o che innate ci IianIc:i le
€ |
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Idee della Vircty della Oneftd , della Bcll9ez-
za cc. le quali affolutamente parlando fono Co-
fe, o Artributi Divini, fono Dio fteflo : ma
qul appunto v’ha un doppio errore, primiera-
mente. perche quefte Idee non ci rapprefentano

, fe non fe altretrante Qualita, 13 dove in Dio

non v’ ha Qualitd alcuna; fecondariamente per-
che n¢ pur tali Idee fono innate. Che non fia-
no innate, fi prova primo con la Efperienza ,

erche tali Idee acquiftanfi poco a poco , coe
Ecch& i fanciulli ne mancano , e¢ per poco ne
mancano ancora gli Uomini privi di Societd,
¢ di ammaeftramento . N¢ folamente gli uni,
e gli aleri n¢é mancano , allorche fono rapiti
daﬁ’ Efercizio de’Senfi, ed immerfi nelle cofe Sene
fibili, ma eziandio rimanendofi oziofi in luo«
ghi folicarj , e appartati. Per Ragione an.
cora cid fi conchiude: mentre tali [dee di Vir-
tu, di Oneftd, di Bellezza ec. fono appoggiate
ad alere Idee, fono definibili, e reflolubiti per
dir cosi nelle Idee , che le compongono . Se
per efempio prendal la Virth ; noi non potre.
mo formarfene alcuna Idea , o Concetto fenza
relazione a Dio, a Dio Sovrano, a Dio Crea-
tore, o almeno fenza la Nozione della Natu.
ra , coficch¢ poffa la Virth Concepirfi come
un Offequio , come -un Amore della Creatura
verfo il Creatore, o pia largamente , ficcome
appreflo gli Ecnici, il vivere fecondo Natura,
il piacere alla Natura. Ora chi fofterrd, la
Idea di Dio, ¢ molio pia la Idea della Crea.
aione ({conofciuta alle Genti per 4000, ¢ pii

amni )



anni ) ¢ cost ancora la Idea della Natura effe:
innate? Quanto fimilmente appartienfi alla O-
nefd Naturale, o al Diritto di Natura, quefti
v’ha certamente, ma non & una Idea fempli.
ce, ed infita, anzi n¢ meno una Idea propria.
mente, benst piuttofto una Propofizione , ed
una Legge Univerfale, che fi fcopre ad Evi-
denza col Raziocinio mediante la Offervazione
delle cofe, ¢. a mifura che la Natura fteffa £
va f{coprendo . Non & pertanto, che da noi
punto {1 neghi , o fi nalconda la Efiftenza di
Dio, la Realird della Virth, della Legge Na-
turale, della Religione: quefte vi fono 1n quel
Senfo, che vi fono tante Geometriche Propo-
fizioni della maggior Evidenza ; ma non fono
innate, benst fi difcoprono dopo un convenien-
te apparato d’Idee efterne, ed interne, e dopo
un qualche ufo della Ragione. E il tener cid,
oltre I’effer infallibilmente la cofa cosi, & an-
co di miglior apparenza 4 ¢ di maggior fructo.
Mentre, e le prime Prevenzioni, che ciafche
duno fi forma di Dio, della Virty , della Re-
ligione doveflero ftimarfi innate, e percid com-
plete; poiché e Dio, e la Virth, ¢ laReligio
ne furono ¢ da molti Popoli ¢ da molci Uo-
mini con notabili diverfitd travedute , o male
intefe ; ne feguirebbe, che, come unm giorno
opinava Temiﬁo a favore della Idolatria ec.,
potefle , e doveffe cialchedunp regolarfi su le
propric Nozioni, tenendo inoperofa la fua Ra
ione, ¢ afficurandofi su quella Idea, ch’egli
ﬁimzrcbbe innata, ma che infacti farebbe un

Ab-
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Abbozzo informe; & difettivo d’ Idea comphfe
fa, e fartizia. Egregiamente offerva M. Cum.
berland che la Legge di Natura (la quaPegli
ripone nella Benevolenza Univerfale verfo gli
Efferi ragioncvoli, cid clie rifolvefi nell’ Amot
di Dio fopra tutto , e¢ del Profimo a fomi. .
glianza di noi ftefi ) dalla Offervazione delle
cofe Naturali chiariffimta rifulea, e fi va per
dir cos} promulgando a mifura che fi ftende la
noftra Conofcenza fovra di effe , e I'Ufo di
noftra Ragione; rientre ad Evidenza fi tocca
con mano, clic la noftra interna ,- ed efterna
Felicitd non pud effer difgiunta da una Bene-
volenza noftra Univerfale verfo gli Efferi Ras
gionevoli; e verfo Dio loro Capo , com’egli
lo chiama . La' Legge Naturale, dic’egli; &
una Propofizione con affai di chiarezza pres
fentata , ed impreffa negli Spiriti noftri dalla
Natura delle Cofe , cosi appunto ordinate, e
conneffe da Dio Legislator di tal Legge ; la
qual Propofizione ci addita le Azioni Idonee
a promuovere il Ben Comune degli Agenti
Ragionevoli, e tali infomma , che praticando-
le ci veniamo a procacciare con tal mezzo del-
le Ricompenfe, e trafeurandole, ci tiriamo fo-
pra delle Pene le une, e le'altre proporzionate
alla noftra Natura. Ora jodiniando; fela Lcﬁ-
ge di Natura cost pud, ¢ dee definirfi; fe all’
Onefto, di cui fi ragiona dal Cardinal Pallavie
cino nel Libro primo del Bene, Competer pof-
fono varie definizioni , e principalmente quels

la, ch’egli per ultima Rabilifce: Oneflo & cid,
. T

) che



202
che :iace alla Naturs farfi da noi ; come potri
foltenerfi, che tali Idee fiano femplici, primi
tive, ed innate? Cid, che induce taluni in E-
quivoco, egli ¢, che tali Idee hanno una Im.

rtanza rilevantifiima, e di pili una Forza ioe.
uttabile fopra i noftri Animi ; ma competeri
forfe alle Sole Idee, ¢ non anche alle Dimo-
ftrazioni |’ e¢ffere importanti, ¢ I’ avere una for.
za invincibile? Olcre di che, non & egli noto,
che ogni Genere di Profeflione, ¢ di Viu,
anzi ogni Scienza, ogni Arte Particolare han.
no certi Principj, o Maffime non gia innati,
ma per offervazione , € per ragione dedotti,ai
quali niente fi Iub opporre, € ai quali cuteo f
riduce? Venendo alla Idea della Bellezza, nico-
te meno, che Innata & pur quefta. Alcuni vol
lero, che la Cognizione, o 1l Gufto della Bel:
lezza appartcneﬂ% ad un particalar Senfo, cd
fuppofto che ad ognuno apparteneffe il ricono
- fcerla tofto, a di primo lancio, e il neceffariz
mente guftarla; riducendola cosi alla Claffe deh
Je fchiette Sen(:zioni, ¢ fottraendofi all’ Impac
cio di elaminare, s’clla fia Idea innata, o
quifita. Ma s’ ingannano quefti pure; e decfi
bilirfi, che la Bellezza fia una Idea” di Riflel'
fione , anzicht di Senfazione immediata not |
meno, che I’Armonia . Un breve Efame -
fchiarerd il tutco. Gid s’¢ vifto , che I’ A/
ma nelle fue Senfazioni riduce ad Unitd inow
merabili og%ctti materiali, i quali fono le Caie |
fe occafionali del di lui percepire , ¢ fi &t

marcato, trovarfi in ¢id uno de’ Carat:er{ di|
. quc C}

:
;
|
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guella Eminefiza, ch’Ella ha fopra i Corpiyg fi
¢ ancora offervato, che I’ Anima riduce ad Uni.
td non folo innumerabili partjcelle ; o moti cor.
porei fotto una qualche fola Percezione, ma che
di pih apprende, e fi sforza di conibinare affie.
me, e di ridurre ad unitd varie Percezioni, ed
Idee acquifite , infenfibilmente adoperandofi in
tal lavoro; come fuole da noi apprenderfi a com-
binare le lettere, poi le fillabe , poi le parole.
Per ragione adunque della fua nativa Unicd, e
della l%xa Forza Archittétonica la Mente poco a
poco riduce fotto una fola Clafle , e fotto un
nome folo pii1, e piir Percezioni, fpecialmente fe
omologhe ; da qui &, ch’ella alla fine vienc 2
concepire come una fola Idea quella di una Cas
fa, di un Giardino, mentre pure la Idea della
Cafa confifte realmente nella Idea delle Fine-
fire, delle Colonne, delle Porte , delle Tegoe
le ec. e ciafcuna di quefte rifulea di altre pik
Semplici, & cost la Idea del Giardino medefis
mamente. Sarebbe infenfato , chiunque penfafe
fe, che un Fanciullo appena nato fapeffe riguars
dare una Cafa , o un Giardino come un folo
Obbietto, e come un tutto; egualmente, che,
s’ei penfaffe, che un Fanciullo altres) addottrinato
a parlare, ed anco a conofcere I’ Alfabetto fa.
pefle leggere un Libro apertogli fotto gli occhi.
Suppofto cid la Idea della Bellezza (e il piaces
te , che fecolei porta ) confifte accertatamente, e
precifamente in cid, che la Unione, il Numea
ro, e il Sito di varjOggetti parziali fono 4 pare
#e res cosl appanto dii%%ﬁi, ch’effi facilitano a

' : T 3 mas
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maraviglia le Combinazioni dellaMente, e ven

gono quafi da fe ftefli ad ordinarli fotto Uniu
di Percezione, o di Concetto . La Idea dell
Bellezza pertanto ¢ pofta nella Perfezione , o
nella (a) Facilitda di quefte Combinazioni ,
quando ciod fi complettono fotto una Idea , ¢
un Nome folo, parti, che di fauwo fi rafomi.
liano, e fi aflortifcono meglio , che altre , ¢
in quefta Facilita confifte il piacere, che rifen
te I’Anima nel rimirarle, come fimilmente av.
viene nell’ Armonia , o fia nella Coincidenza,
o Succeflione delle Concordanze . Da qui fi ve

de, che n¢ I'occhio vede , n¢ I'orecchio ode

quefta Facilitd, ciod la Bellezza, ¢ ’Armonia,
ma immediatamente con quefti Senfi fi vedono
1 foli colori, le fole figure , i foli fuoni, e i

Joro gradi di Tuono . Si fcorge altresi, che -

una tale Facilita non pud chiamarfi innata ,ma
infenfibilmente .acquifita ; ¢ che tutto al piy
dirfi deve innata, cio¢ Effenziale al noftro Spis
rito 1uclla Uniad, ¢ Semplicitd di effere , on-
de tali Proprictd procedono . Non ripugnerd
eziandio, fc chiamifi innata, ciod da principio
infc.

. (a) In tal fenfo precifamente fi chiama belio, o brut.
to un Carattere, una Stamfya, a mifura che piii, o me
no egli & atto a combinarfi, ed a leggerfi . Ia Defor
mith confifte alPincontro nell’effere Je Parti diftorre,
ineguali, diffomiglianti; quelle parti io dico , le quali
fecondo il Difegno della Natura devono Combinarfi da
noi fotto una fola Percezione . La Bruttezza adunque
confifte nella Fatica, e nella Imperfezione di tali Com-
binazioni, che non ponno agevolmente ridurfi ad una
fola Forma, o Idea, ma reftano appunto di doppia for:
ma, o deformi .
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inferita nel noftro Spirito la Concupifcenza ,
. la quale ci trafporta all’ Amore della Bellezza
umana piu del Giufto, e del Vero ; potendo
t parer ftrano, che una mera Facilitd, euna pia
Perfetta: Unitd di Percezioni aver poffa tal ffc’n'

za; ma deve aggiungerfi, che oltre la Bellez.
za di Rifleflione, quale fi & efpota, v'ha una
- Bellezza Tatribile, ¢ di pia la Soavitd de’Co-
lori, e la Vivacitd degli Sguardi , le quali tre
cofe non hanno che fare cop la Bellezza Teo-
rica, e Univerfale, ¢ molto meno vi ha che
fare la Corruttela del Cuore. Non crederei al
certo , che taluno ftimaffe innate eziandio le
Percezioni di queflti Acceflorj della Bellezza ,
che manifeftamente fi riferifcono ai noftri Sen.
fi, ¢ fovente ofcurano , e peggiorano i Giudi.
¢j noftri intorno alla Bellezza propriamente
detta, che occafionalmente confifte in propofi.
zioni, ¢ grate fomiglianze. Cosl infatti fi ve.

de, ch'effendo la Forma del Corpo Virile
quanto alla Proporzione, Diftinzione , ¢ Svel.
tezza de'membri, e delle Articolazioni pih
completa della Donnefca ; e di pii non trae
vando noi nelle altre Specie degli Animali Die
ftintivo Effenziale , onde chiamar I’un feflo .
bello a differenza dell’altro, pure per gli Ace.
cefforj fopra nominati della Bellezza Tattibi«
le, la qual veramente & pih propria del Seflo
oppofto, e della Cancupifcenza, lalciamo adif-
mifura traboccar la bilancia . Ritornando alla
Idea della Bellezza , e comprendendovi anche
I3 Umana, tanto & vero, che la Idea di quea

T 4 fta
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fta ﬂon ci & innata, che i Fanciullini ne man.
cano in tutto, ributtando come orridi cefh le
Perfone pit belle, che ad efi fi affacciaffero
la prima volta; n¢ moftrando diletro alcuno in
rimirare piutto(io un giardino , che un letama-
jo: Ognuno anche pud offervare in fe medefi-
mo, che a mifura, ch’egli avrd conofciute, ¢
;l!uaﬁ libate con la Vifta varie Bellezze, fi raf-

nerd in lui per tal modo la Nozione della
Bellezza, che dopo molto Tempo chiameri
brutte quelle Perfone, o quelle Cofe , ch’egli
da prima avrd ftimate belliffime. Egli & ben
Vero, e Veriffimo, che noi da molte Bellez-
ze vedute fiamo foliti aftraere , o raccogliere
una certa Forma, o Idea di Bellezza, con cui
poi mifuriamo le altre in guifa ; che la Mifu-
ra fopravvanza; e quindi avviene , che i Pit-
tori efprimendo tale Idea in Tela forpaffano la
Natura fteffla, ¢ tengono si in quefto, comein
altro una Maniera pis vaga, ¢ pid am‘rla del-
Ja Natura medefima, che ritiene pit del fec-
co; ancorch® dalla Natura fia fenza dubbio ori-
ginata la flefla Ampiezza del’Ante . A 1l
nicchio cade ’Efempio di Zeufi, che da pii,
e pid Oggetti viventi fi propofe di raccoglie-
re, ¢ di sfiorare una Bellezza compita per tut-
ta unirla in una fola Immagine di Venere, cui
dipingeva ; ¢ qui appartiene il Proverbio Gre-
co, col quale volendo chiamar bello fuperla.
tivamente alcun Uomo, lo chiamavano bello,
come una Statua. Egrcgiamente offerva M. Per.
rault fopra la Favola di Fedro, fecondola lqua-

: c



1¢ il Popolo Ateniefe prefer) il Ciai-latant%?ni#
tatore del grunito de’porci al Villano , clie
fotro la Cappa un vero porcello faceva grune
nire, meritamente, diffi, egli offerva , che il
Popolo Atenicfe .avea ragione in preferire il
Ciarlatano al vero porcello; mentre il Ciarla.
tano avea da gran tempo offervati e ftudiati 1
pit diftinti, e caratterizzati tuoni, e gradi del
grunito di quegli animali , ¢ unendoli infieme
ne riempieva piu la Idea, che tuti ne han-
no; e da quefta Offervazione adattata al Cafo
noftro fi vede chiaro, che altrettanto fora ris
dicola cofa I’ammettere Idea innata della Bel-
lezza per cid, che noi ne abbiamo una Idea
(preparata, e raccolta da molte Offervazioni )
ehe d’ordinario eccede le Bellezze fingolari,
in cui ci abbattiamo , quanto farebbe ridicolo
il riconofcere come Idea innata quella del
grunito de’ Porci, o altre di tal forta, percid
che meglio talora fi efprimono per una ftudia-
ta Imicazione, che per naturalezza di qualche
fingolar animale + E cid bafti intorno alla
Bellezza; come pure baftar potrebbe intorno agli
Efempj, delle Idce fallamente credute Innate ;
fe non che mi giova qualche cofa foggiunge«
re, per nulla lalsciarmi addietro, contro un mo-
dernifimo Scrittore, in cui mi fono di recen-
te avvenuto . Egli & I’ Autore delle Lettere
Fiamminghe dirette a' confutare con egual for-
za, e buona grazia I'empio, ¢ ridicolofo Si-
ftema della Religione Naturale favoreggiato
da
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da P?ope s da Voltaire , e dall’ Abate de (4)
P* che noi cosi. celaremo a fomiglianza dell’ |
Autore medefimo. Quefto affennato Autore i
moftra nella Lettera diciottefima, ¢ nella ven-
_tefima affai Parziale delle Idee innate ; noa
meno, che il P, Gerdil Pub, Prof. di Torino, |
Filofofo di prima Clafle , ¢ ch’io venero foms
mamentc, Pone a campo, per chiudere la boc-
ca 2’ fuoi Avverfarj, alcune Idec , ch’egli ine
contraftabilmente ftima dover confeflarfi inna.
te, La Prima & la Idea dell’ Affermazione, e
della Negazione, a cui fuffegue quella della
Veritd, come attinente , ¢ connefla . Niuno ,
dic’Egli, ignora tali Idee , ma anzi le cono-
fce prima di ogni altra,, non potendo elleno
acquiftarfi prima di averle; poichd niente pud
apprenderfi, ed appararfi, {e non coll’ affentire,
¢ col negare internamente cid , che ci viene
prapofto ; ¢ noi altrest niente faremo atti ad
imparare, o a preftarne fede altrui , fe prima
non diftingueremo il Vero dal Falfo. Io credo
che quefto Autore avrebbe potuto ftenderfi ad
Idee ancora antccedenti in ordine a quefte,
ciod all’Idea dell’ Effere, del Percepive ec. mens
tre I’ Affermazione, ¢ la Negazione prefuppon.
gono la Idea, o la Nozione della Percezuinc,
ela

,Sa) Io non entro a decidere, fe I’ Ab. de P* abbis
realmente favoreggiati Siftemi contrarj al Criftianefimo,
Q fe fia trafcorfo per mera imprudenza ( come pud cre-
derfi) e per un Zelo di troppo raffinare alcuni Punti

Dogmatici.
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e la Verid genericamente riguarda cid , ch’,
Ma tutto cade, quando fi avverta, che I’ Afe
fermare, ¢ il Negare fono Operazioni primitie
ve dello Spirito, ficcome ancora piir primitiva
¢ I’ Intendere; e percid fi conofcono col Senfo
interno a guila di Nozioni, ¢ non gi2 a mo.
do d’Idee Obbiettive , e fi conofcono allora
folamente , che gucﬂe Operazioni fi fono dae
te; coficcht uno Spirito, dal quale non fi fof-
fe prodotto mai per ahfenza del Concorfo Die
vino atto alcuno d’Intelligenza, non portarebe
be gid feco fcolpita ed Imprefla per avanti la
Idea dell’ Affermazione, della Negazione , del
Vero, del Falfo . Né& gid tal Queftione ¢ di
Nome ; poiché tra Idee , ¢ Nozioni pafla la
differenza della @hbiettfuita , la qual compete
folo alle prime; di pir le Nozioni fono fems
pre pofteriori alle Idec, ¢ radicate in quefte,
per dir cosl; mentre efaminando quefte ftefle
Nozioni addotte in Efempio, ciod I’ Afferma.
zione, la Negazione, la Veritd ; prefupponefi,
che fi fia affermata, o negata qualche cofa ate
tinente ad Oggetti efterni , e percio la Vericd
non ¢ altro, fecundum propriam Rationem, COe
me rettamente S. Tommafo la definifce, fe non
fe una Conformitd del Giudicio dell’ Intelletta
con la cafa, della quale egli giudica. Confifte
pertanto’ precifamente la Veritd in una Confor.
~mitd , o Relazione ad extra.; dovria pertanto
chiamarfi innato piuttofto il Giudicio dell’In.
telletto, che la di lui Conformitd , ma quefto
pur fora affurdo ad Evidenza , mentre il Giu.
diclo,
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dicigo , ch’io produco in adeflo, ¢é id quefto
Iftance di Tempo , non pud certamente chia.
marfi innato , ficcome gencralmente non pud
chiamarfi innata veruna Operazione dell’ Ani-
ma, la quale i di, ¢ fi produce fuccefliva-
mente, né prima fi dava, o fi produceva. La
Terza Idea, che quefto Scrittore propone come
Innata; & la Idea del Bene, ¢ del Male, pois
ch® noi non ci ripofiamo mai , n¢ ci ache.
tiamo Intieramente in veruno de’ Piaceri Senfi.
bili , ma il noftro Defiderio fi ftende fempre
pia del noftro Poffeflo. Io rifpondo , che ; ric
manendo Vero cid, nondimeno la Idea del Be.

. ne, ¢ del Male non & Innata , e di pia che

il chiamarfi innata tale Idea non ha alcun Sen-
fo, o Significatd. Poiché , fe la Idea di un
Bene Univerfale; ¢ Sommo foffe innata, o pre-
fente fempre al noftro Intelletto ; perché nod
lo poffederemmo noi di fatto quefto Beme,
o qual altra maniera vi fard di poffedere il
Bene oltre la Percezione, e I’ Apprenfione dell’
Intelletto? Con la Volonta fi defidera il Bene,
ma fi poflede con la Intelligenza + Ora fe is
quefta la Idea del Bene & gia impreffa, ¢ fcol-
pitay pare, che noi poffeder dovremmo il Be.
ne prima di poffederlo. Pare ancora, che niud
Errore intorno alla Elezione del Bene potreb-
be incorrerfi, n¢ giammai un Bene apparente
al Vero Bene anteporfi; poiche cid, ch’® in.
mato, fembra, dover prevalere in ogni cafo. Ma
tutta quefta Pofizione & firama per fe medefis
ma; come fi vedrd ancor meglio da cid , che
ci
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ci rimane a dire intorno alla Volonta . Quel.”
lo, ch’¢ innato & la Volontd medefima ciod
¥ Amore del Bene, qualora ci venga offerto,
¢ propofta per dir cost dalla Obbiettivitd, edal
Concorfo di Dio; ¢ quefto Bene non ci viene
offerto Genericamente , ¢ in aftratto , ma in
particolare, ¢ di volta in volta. La cofa proe
cede nel moda fteflo , come nell’ Intelletto s
quefti ci & innato, n¢ pud definirfi, ma non
¢t fono Innati gli Oggerci di effo ; e benchd
¥ Oggetta di lut Generalmente fia 1l Vero, o
quella ch’e, non pud dirfi perd , che le Pere
cezioni noftre prime, fingolari, e date abbiano
per Obbietto il Vero Generico , ed Aftratta.
Il Vero, e il Buono, che di fatto fi riducono
ad una ftefla Nozione, fi raccolgono per Aftra-
zione, ¢ fi eftendono per Ragione mediante la
Nozione Potenziale dell’Infinito, di cui or ora
parlaremo, Per altro, come dir fi potra che i
fanciulli abbiano la Idea innata del Bene, fe
le loro Appetenze non fi ftendono pia in I3
delle pafte dolci, e delle frutra ; e ﬁPn,o a che
rimaneflera fanciulli, non fi ftenderebber pi
olcre? La Eftenfione dolla Intelligenza & quels
lo, che forma la Eftenfione del Volere non
immeritamente chiamato dalle Scuole Potenza
cieca. Bgli & Vero, Verifimo , che la noftra
Volontd ténde fempre a Beni novelli, ¢ mag-
giori, ma cid~deriva, percht noi conofciamo,
che tali Beni vi fono, e fono propofti a noi
da confeguirfi. Ma ne’fanciulli di prima pue.
tizia , 0 ig quegh Uomini ancora , che nutrie
Q
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ti ig'oﬂ'ero tra gli Orfi, ¢ nelle Spelonche , fen-
za Notizia alcuna di Dio, della Societd , delia
Fede ec. un tal Concetto non fi formerd mai,
n¢ verrd intefo, fe a primo incontro venga lo-
ro propofte. IDifenfori delle Idecinnate ( con-
vien ripeterlo) immeritamente fi credono, che
il loro Parere fia il pih decente, e il piu gio-
vevole ; mentre in fatro & all’ 6ppofto . Eﬂ% a-
mano di Softitvire le prime Prevenzioni , che
fovente effer poffono E\llaci , all’ Ufo della Ra-.
ione; e non accordano Certezza alle Dimo-
ﬁrazicmi, che rifultano dalle Cognizioni appre-
fe, ¢ dalla Sperienza interna, :§ efterna . Effi
penfano, che Dio non ciabbia abbaftanza prov-
veduti con le Leggi Naturali de’Senfi ec. per
conofcere la Religione Naturale , ¢ la Rivela-
ta; ¢ credono che fa Regola del noftro - Vive-
re fia unicamente fondata su Idee , e Principj
innati , quafich¢ gli Uomiini giungano all’ Ufo
della Ragione folamente per valerfene nel go.
verno de% Corpo; ¢ non pel governodello Spi-
rito. Egli ¢ vero, che la Provvidenza da noi
accennata fuppone la Educazione 4 ¢ la Socie-
td; ma non & egli vero altretranto 4 che anco
la Provvidenza Sopranaturale fuppone I’ Amv
miniftrazione de’ Sagramenti, ¢ la Dottrina Cri-
ftiana ? Se pertanto non parve a Dio; che i
Principj della Religion Rivelata , a cui non
pud giungerfi con la fola Ragione , foffero in-
nati, perch® ftimaremo , ch’egli abbia voluti
Innati i Principj della Religion Nacurale, alla
‘eonofcenza de’quali pud beniflimo ¢ondurci la
no-
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noftra Ragione? Ma cid & tutto fuperfuo ; il
punto fi & che Idea innata, e Volizione innas
ta ec. fono Efpreffioni Contradittorie . Parlan:
do precifamente del Bene; la Nozionedi que:
fto ¢ infeparabile dalla Nozione del Piacere,e
del Gaudio; e quefte duc Nozioni fono infe:
parabili dalla Energia, awr s Funiione Mune-
ris . L’ Efercizio delle noftre Facoltd naturali
(le quali fi riducono finalmente alla fola In-
telligenza) e delle noftre Facoltd mifte cio? a-
nimali, ¢ quello, che perfeziona per’dir cosi
la noftra Natura, e dalla Potenza Attiva cifa
paffare all’ Atto Completo . Dovendofi pertan.
to ridurre la Idea del Bene a quefta Confide-
razione di Energia, di Operazione , di Fons
zione, di Perfezione , chi potrd foftencre fen-
za manifefta implicanza , che innate ci fiano
ron gid turee in genere le Fonzioni , e Pcrfe-
zioni, ma nd pur una o Energia , o Perfezio-
ne, prefupponendofi anzi da quefte I'antecedens
te Potenza indifferente, e incompleta; che de-
ve ridurfi ad Energia, e perfezionarfi ? Inutil-
mente pertanto ci viene additaca la Idea Ge-
nerica, ¢ Aftratta del Bene come innata; inus
tile & la Prova prefa dalla infaziabilitd del no-
ftro Volere , che fempre tende a Beni mag-
giori. Egli ha quefta Tendenza , perché I’ In-
tellecto ha la Cognizioue di effi acquifita , e
non innata; e perchd appunto ne la Tendenza
fopradetta, n¥ la Cognizione fono innate, quin-
di pur tro%po fi vede, che ad onta di effe mol-
ti tra gli Uomini reftano atraccati ai Bc?i pre-

en-
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fenti , e fenfibili, e vi refarebbero vie pit
fenza i Lumi, e gli allettamenti della Grazia,
{enza la quale la vantata Tendenza innata ver
fo il Bene Generico, o Infinito non baftareb
beci. E’'Uomo animale, dice S. Paolo, nonco
nofce, ne gufta i diletci Spirituali , ¢ Divini,
li non faccarebbefi mai can I’ afferto dai Be-
ni fenfibili, ancorchd fiano i medefimi ; efe
la Varietd in quefti i cerca, cid nafce perch’
efi, come offervano Ariftotele, e il Cardind
Pallavicina, non fono Beni affoluti, e primi,
ma fono Rimedj, ¢ Sfoghi , ceffando di efle
Piacevoli, quando 2 tolta la loro Indigenza,
ciod la lar Fame, potendofi nondimeno offer
vare, che fe la Varied pud molo su lo Spr
rito Umano, pud altress molto I’ Abitudine,
il Coftume , e I’ Affucfazione ai Beni medel
mi. Conchiudafi adunque, che la Idea del Be-
ne (Generico, Obbiettivo , Infinito ) non ¢,
nt pud effcre Innata; lo che potea provarh
ancora per una ftrada piu corta , vale a dirt,
perche, come fi & poco fopra, e altrove It
pia luoghi dimoftro, non &, nd pud effere In
pata la Idea di Dio . Vengafi ora alla Ides
dell’ Infinita della qual Nozione fi & parlawe’
fondatamente nel Trattato Antecedente ; ¢ quel
poco, che ora dovrd ritoccarfene , confcrmcri‘
a maraviglia la ftefla Dottrina . La Idea dell
Infinito, (dice il lodato Autore delle Lettert
- Fiamm. ) non pud venirci col meazo de’Senl.
Si fa oppore dal fuo Avverfario Abate de P*
che il Finito, parlande con Gcomeuicahfor-
mula,
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mula, & fempre la Cofa data, e cognita, dal.
la qualc noi ci eleviamo all’Infinito come alla
Cola cercata, ed incognita. Replica il noftro
Aucore Interrogando ; mais d ok me wient b Ide:
de ce , qw'eft au dela du fini? Elle ne wient pas
du fini, puifque 3l ne la renferme pas; @ cela
deosde towt . Forfe provienci dal Finito per la
continuata Addizione di un Finito all’altro?
Ma pur egli & impoffibile di arrivare con tal
mezzo all’ Infinito, e quindi Impoffibile di ac.
quiftarne la Idea . Donde pertanto riconofcias
mo noi di non potere acquiftare la Idea dell’
Infinito, fe non fe da cid, che gid quefta Idea
la teniamo , e preventivamente I’abbiamo ; e
quindi fiamo moffi a rintracciarla , mentre fa.
rebbe impoffibile I’ andarin tracciadicid, dicui
ci mancaffe la Idea? L’Autorein cosi dicendo ha
ragione, ed ha tortoinfiememente, come accade
atueti coloro, che parlano dell’ Infinito fenza la
neceffaria Diftinzione dell’ Infinito Potenziale,
¢ dell’ Atcuale ; della quale abbiamo parlato a
lungo nel Trattato accennato'. L’ Autore mee
defimo ci accorda, che noi andiamo in traccia
della Idea dell’ Infinito, che noi ci accorgiamo
di non mai poter fiffarla, e arreftarla : quefto
bafta per conchiudere, che la Idea di un In.
finito Attuale, o Subbiettivo & impoffibile ad
averfi, perchd di fatco un Infinito Attuale, e
Obbiettivo & Impoffibile, e contradittorio . Si
& vifto, che la Nozione dell’ Infinito nafce unis
camente dal Confronto della noftra Potenza cogli
Atti noftri, ciod dal concepire , ¢ dall’ offere

vare,
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Var%:, che la noftra Potenza rimane inefauribi-
le dagli Atti fuoi , e fempre Capace di Arni
ulceriori, ¢ piu intenfi fenza fine; da tale in-
terna Offervazione adactata alla noftra Spiritua-
le Natura rifulta in noi la Nozione del Fini-
to, dell’ Infinito, del Determinato, e dell’ In.
determinito ; concepindofi ogai Finito come
Attualey ogn’ Infinito come Potenziale ; fe fi
attribuifca a rovefcio il Potenziale a ¢id ; che
fi concc‘pifcc Finito, I’ Attuale a cid, che fi
concepifce Infinito, fi toglie il limite nel pri-
mo Cafo, fi pone nel fecondo, e I'un Con-
cetto fi diftrugge con I’altro . Percid un Nu-
mero attualmente Infinito y un Tempo atcual-
mente Eterno, uno Spazio attualmente Immen.
fo fono contradittorj concetti ; ¢ non avranno
mai Senfo. Bifogna adunque ftabilire ; chre le
due Nozioni di Finito, ¢ d’ Infinito fiano' pro-
prie della Natura Spirituale, e nafcenti dal no-
ftro proprio Fondo ; fiano relative fempre fcam-
bievolmente, ¢ non gi¥ affolute; ¢oficchd fuo.
ri della Confiderazione del noftro' Spirito nef-
funa Cofa fia in fe ftefla finnta, o infinita. Io
non ripeto qui fe molte convincenti prqve re-
cate da me qui, ¢ I3 fpecialnvente nel Tracta-
to precedente: io nom ripeto, che, quanto ap-
partienfi a Dio, egli fi chiama Infinito (e me-
ritamente) allora foltanto, ch’egli i concepifce
fecando la noftra debolezza come avente una
medefima Natura con noi; ma che la Divini

¢d, ficcome una , femplice, e propria a Dio

folo, non @ finita, o Infinita. Dkl refto la mia
: Dot~

¢
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Bottrina intorno alla Nozione dell’ Infinito res
fta comprovata dalle ftefle efpreflioni del lodas
to Autore. Softienc egli , che nei abbiamo la
Idea dell’ Infinito ; confeffa nel tempo fieffo ;
che noi conofciamo di non poter mai perve-
riive a quefta Idea. Di fatto quefti due Senti-
menti (apparententente contrarj) fono in noi;
n¢ poflorfo altramente {piegarfi, che diftinguen-
dofi fecondo cip , che fi ¢ detto tra Infinito
Poreniziale,; ¢ Infinito attuale, coficch del Pri-
mo ne abbiamo Nozione, del fecondo non pofs
fiamo averla giaminiai, poicht qualora noi (per
affurdo fuppofto) concepiffimo I’ Infinito come
Attuale; egli rion farebbe piu Infinito. Tuuo
conduce a cid; ld Idea dell’ Infinito non viene
dalla Idea del Finito, né quefta dall’altra, mz2
elle ci vengoro infieme; potendofi ahco offers
vare; che data una Quanuitd finica noi poffia~
mo dilcendere Potenzialmente all’ Infinitefimo,
e trovare un nuovo Infinito,; ch’¢ di qui,non
di 13 dal Finito. Quefte due Nozioni fono per-
tanto relative fcambievolntente , e ci vengono
infieme ; e piu di ogni altra fono lontane da
rotcr crederfi innate, come apparifce, ¢ come
a Sperienza pud amimaeftrarci , fe maffima-
mente fi riflerta allo Stato di noftra Infanzia.
Credo, che abbaftanza fiafi diluctdata la Orty
§inc, di quelle Nozioni , che il dotto Autore
detle Lertere foftiene Innate ; ma & da fog-
giungerfi un breve Rifleflo per maggiormente
confermare la noftra Dottrina tntorno alle Idee.
Quefto Scrittore muovefi a foftenere un Parer
V 2 falfo
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falio per un Motivo, ch’¢ vero, ¢ ragioneve.
le. Si adira col Loke, collo Spinofa ec. nella
Lettera diciottefima ; offendendofi di una Cone
fequenza veramente affai ftrana , che riffuln
dalle loro Premefle . Che adunque, dic’egli?
"L’ Anima di qualunque Uomo addormentato ¢
ella una Tavola rafa? Che fe nel Sonno , ri-
piglia, le Idee non fono punto cancellate nell.’
Anima, ma vi rimangono habitualmente ; v
ponno effere pertanto delle Conofcenze abyua
li, ¢ non percepite; quefte ponno effervi adun-
que anco nell’ Anima de’ fanciulli , per venir
appercepite, ¢ riconofciute con la Rifleffione 2
mifura, che i fanciulli fortiranno da un Son-
no, onde noi ci {vegliamo ad agio, e pergrs
di. Con tal maniera ci fi fa ftrada a foltenere
le Idee innate , provando per altro non piis
che la mera loro Poffibilid con tale Analogia,
fuppofto che foffe concludente . Per dilucidar
cio, convien riflectere , che la Softanza dells
Mente n¢ da prima, n& poi, ch’ella ha havw
te piu Percezioni, o Volizioni ec. pud ripw
tarll modificata, o imprefla d’ Idee in effa fcol-
pite ec. coficche fi dicano quefte cancellate dal
Sonno, o tali altre efprefioni fi adoperino.L¢
Idec non fi cancellano, percht n¢ mea fi fcpl'
pifcono: ma tuttavia e le Idee, e le Volizio
ni rimangono come Operazioni dell’ Anima,
che hanno un proprio lor genere di Suffiftenzs
derivato dall’ Influffo della Potenza Artiva dek
lo Spirito, ¢ del Concorfo Divino . Cosi s
Scienza, cost il Merita fuflifte ncll’Anim;_ d
cht
|
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thi dorme. Le Scuole hanno rigione ing gyra%l
parte, quando riconofcono nelle Virth , neglt
Abiti buoni, nel Merito ec. una qualche Suf-
fiftenza ; che non & una Madificazione femplis’
cemente dello Spirito , comte fecondo i noftri
Princip) non lo pud effere i Siccom’& certo 4
che ogni Anima ha dopo varie Conofcenze; e
dopo pitr Opetazioni d’intorno a fe un Mondo
Intelligibile fuffitente, cost egli & certo ch’el-
la con le fue Compolizioni , ¢o’fuoi Giudizj ,
con li fuoi Affenfi ec. congiunge, fepara,com- .
_pone le Idee; che in effo fuffiftono : Quefto
Mondo Intelligibile ha una qualche Realta per
ragione delle Idee primitive, ch’entranoacom-
porlo; e fi ‘Fub analogizzare col Moto quella
Operazione dell’ Anima, con li quale effa fes
gue ad operare su quefte Idee fuffiftenti ,combi-
nandole , congiungendole , feparandole ec. Si
pud peftanto penfare , che ficcome I’ Anima
con le fue Percezioni attuate da Dio & per cer-
to modo Creatrice di un tal Mondo , cosi ne
fia Moderatrice, e Motrice infieme col Divino
Concorf{o altresi con li fuoi Giudizj , con li
fuoi Raziocinj, con le fue Elezioni . Egli &
vero pertanto; che rifpetto ad un’ Anima nello
Stato ancora del Sonno feguono a fuffiftere le di
Lei Idee, che una volta Tono ftate infieme con
Dio da effa prodotte, e feguono pure a fuffi
ftere quelle Combinazioni 5 ch’effa ne ha fat-
te, cio¥ i di Lei Giudizj, le di Lei Elezioni;
ficcome a proporzione un Corpo, ¢he io avrd
moffo a defira del mio Tavolino prima di ane

vV 3 dar
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dar a Letto fegue ad effere in tal fito , finoz
che io dormo, ¢ perche pih non vi rimang,
10 dovrd rimuoverlo a f?nmra . Cost i falf
‘Giudicj, cosi 1 Peccati rimangono rifpetto ad
un’ Anima come di Lei Operazioni ; finoache
diftrucei efi non vengono con novelli Giudizj,
con novelli Affenfi contrarj, Quefta & la via
di mezzo, ¢ 'unica ragionevole per conciliar
tutto, e fecondo noi il dotto, Autore delleLet
tere Fiamminghe non deve temere, che I'Ani
ma di un Filofofo, o di un Santo addormito,
fia per omnia Indifferente dall’ Anima di un Fa
to, o di un Peccatore: ma fe fi parla della
Softanza, o della Effenza faranno certo amhe-
due di un medefimo fondo, di una fteffa real
td, mentre di fatto la Softanza, ficcome Ter-
mine della Creazione Divina, dev’effere buen:
egualmente negli Spiriti tutti , ¢ buona egualmen-
te, quanto al fuo ranqo » negli Atomi tuui,
To confeflerd, che nella Dottrina delle Scuo.
lc, ¢ nella mia paja forprendente, che leOpe-
razioni dell’ Anima fi realizino in qualchegr-
do, ¢ fi concepifcano fuffiftenti ec, Ma quets
& una vana Apprenfione nata dall’ Abicudine
delle Confiderazioni Corporee ; ¢ deve sgom-
brarfi del tutto, dappoich? fi ¢ moftro ad Evi-
denza, che I’ Anima ¢ Semplice , ¢ ch’Ella?
infinitamente fuperiore ai Corpi in reakd,L’'A-
nima adunque non potrd modificarfi come fem-

lice, appartenendo le Modificazioni ai Corpi
?oltanto, in quanto compofti fono di particql-
le innumerabili componenti un Tutto fclnﬁbh

€;
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le; e la ftefs’ Anima dovrd avere le fuegAﬂ'e-
zioni non gid Paffive, ma Active ,  ed effendo
efle Affezioni Attive, o fia Operazioni , non po-
tranno effer Attive, ed Operative di mero
Niente, o di foli Rapporti , ¢ Relazioni. In
una parola, fe noi dircttamente conofceflimo
la Softanza Spirituale, niuna forprefa recar po.
trebbe, ch’Ella foffe produttiva infieme con Dio
di quelche nuova Suffiftenza fuori di s¢; ficco-
me a chi conofcefle direttamente la Softanza
Divina niuna maraviglia recherebbe il ricono-
fcerla Creatrice per fua fola Forza delle So.
ftanze Mondane.

§ XXIIL

S srasta della Volonta , ¢ della Libentd ; e f
moftra come la Volowta fi riunifeca, ed
appartenga alla Inselligenza .

DOvcudo io in feguito brevemente parlare
della Volontd , con cui noi vogliamo ,
non poche difficoled parmi di rilcontrare ; e
trovo per vero dire piu difficile il render con.
to della Volonta ftefla, che della di lei Liber.
td. So che il Volere & una interna operazios
ne per fe nota, ¢ che non pud definirfi, co-
me molto meno I’ Intendere ; n¢ io mi pro-
poogo di raffinar troppo, o difotrilizzare, coe
me fuol dirfi; ma fembrami tuttavia Efame di
non picciol momento il ricercare, fe la Vo-
lontd fisa fermalmente, come parlan le Scuole,
4 dalla
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dalla Intelligenza diftinta , ovvero fe da qué.
fta diftinguali per una Diltinzion di Ragione,
coficch’ella riducafi alla Intelligenza medefima
riguardata in alcuna fua Funzione diverfa dal-
le Semplict Percezioni . Si viene fotto altw
alpetto a difaminare , fe I’Anima fia una So
ftanza, o Natura interna coftituita da tre di
ftinte Potenze , di cui ciafcuna non fia le al
tre due, ovvero fe I’Anima fia in fe medef.
ma una fola, ¢ uniforme Potenza Attiva, qual
fembra effere la fua Connotazione ; o Caratte-
re fpecialmente fecondo la mia Dottrina flabi-
lita fin qui. Vi &, chi fembra penfare; e mol
to a cid propende il dotto Chambers , che ls
Natura interna, o la Softanza dell’ Anima fo-
ftenga per dir cos}, e fia Fonte delle tre Po
tenze diftinte Intelletto , Memoria , e Volon
ta; coficcht il Midollo, fe dir lice, dell’ Ani-
ma, confifta nella Radicalitd; e nella Cofcien-
za altrest, o nel Sentimento interno di quefle
sre Facoltd . Secondo tal Parere I Intelletto
non & tutta I’ Anima 4y e cosi ne pur la Me-
moria, o la Volont} ; %ucﬂe tre Potenze al-
tres) Prcfc infieme non fi adequano a quel wt-
to ch'e I’ Anima, dovendo prefupporvifi dipir
il Fondo di effa, in cni fono quefte tre Po-
tenze radicate. Quefta Opinione 2 creder mio
certamente non regge, poiché fembra firanifi-
mo , che vi fia una Potenza (¢iod I’ Anims
certamente Potenza anco fecondo tal fentimen-
. to) che produca altre Potenze , e quefte giv
fta la Iposch tra fo diverfe. Se la Nacurs ) ¢
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il Fondo dell’ Anima & femiplice ; &d 3niforo
me, ciod una fola Softanza, come originerd
egli tre Effecti differenti, ciod tre Potenze for:
malmente diverfe? Che fe talun foftencfle non
effervi d’uopo di piti,olire le tre Potenze, ma
che I’Anima precifamente confifte in tre dis
verfe Potenze , che tutte e tre infieme fono
I’ Anima ftefla ; verrebbe quefti ad incorrere 1n
un altro Aflurdo; ciot a dividere propriamens
te, ¢ a ripartire I’ Anima, coficcht I’ Intellet-
to valerebbe un Terzo di Lei; la Memoria un’
altro, ed un altro la Volonth . Se poi dir fi
voglia, che ciafcuna di quefte tre Potenze fo-
no tutta I’ Anima, fi dird quello ch’iodir vos’
glio con pih precifione , ciod ch’elleno fono
una fola, e fiefla Potenza diftinta per Rasios
nem, non formaliter da fe medefima, come per
neceflaria confeguenza dee concluderfi ; poich®
fe I’ Intelletto & turta I’ Anima ; e fe la Vo-
lontd- & tutra I’ Anima, adunque I'Intelletto &
Ja ftefla Potenza ; o Natura con la Volonta .
To credo adunque; dover fabilirfi, che I’ Ani-
ma & una fola Potenza Attiva ; di cuni la In<
telligenza ¢ la primitiva Nozione y o Concets
to, appartenendo & quefta Intelligenza il ricor-
darfi, e il Volere, come mano a mano fpies
gheraffi con tutta brevira ;, ‘ma con fufficiente
chiarezza. N& v’ ha luogo all’incontro di fors
malizzare ful numero di tre Perfone nella nos
fira Natura per adombrare in qualche modo
I’Augufta Trinitd delle Divine Perfone ; do.
vendofi penfar piuttofte 5 e¢he la fomiglianza
no-
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noftra a Dio confifta nell’eflere il noftro Spi.

rito in Potenza cid, che Dio & in Atto. Per
altro riconofcendofi tre Potenze in una Nartu-
ra, ch’¢ Potenziale, fi verrebbero ad ammet.
tere anzi tre Nature in una fola Cofcienza, o
Perfonalitd, che tre Perfone, e la cofa rica-
derebbe a rovefcio di cid, che 2 prima fronte
raffembra. Io non nego per altro, che la no-
ftra Nativa Potenza, o fia. la Intelligenza ri-
guardata nelle tre primarie Claffi di fue Ope-
razioni non pofla in qualche modo imperfertiffi-
mo adombrare la Trinitd venerabile . Prefcin.
dendo adunque in adeflo da un rtal Paragone,
e .venendo al precifo di quefto Efame 10 di.
co, che il Concetto della Intelligenza ne” fuoi
Principj, e ne'fuoi Progrefli ¢ fufficientiffimo
a fpiegar la Natura intiera dell’ Animad, e del-
le Fonzioni di Lei. Sembra, che lo ftimare efc
fenzialmente diverfa la Volontd dall’ Intelletro
fia una Confeguenza della Opinione comune a
moltiffimi, e per avanti da me confutata pie.
namente, fecondo la quale lalIntelligenza, nel
le fue prime Percezioni certamente , riputavafi
una Facoltd Paffiva dello Spirito ; ¢ quindi
fcoprendofi, effere la Volontd una Potenza Ac.
tiva, fi rendeva neceffario il porre un divario,
o una diftinzione reale, anzich¢ formale tra
quefte due fuppofte Potenze. Tolto di mezzo
quefto Obbietto, niente vieta il ridurre la Vo
lontd ad una Operazione della Intelligenza;
ficcome la Memoria vi fi riduce altres) di leg.
gicri; ¢ cid vale non gid che il Percepire , il
' rie:
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ricordarfi, e il Volere fiano una ftefla cgfa, Q
lo fteffo Atto, ma bensi che il Percepire, il
ricordarfi, ¢ il Volere fono tre Operazion: di
una ftefla Intelligenza prefa in turea la {ua E.
ftenfione , od Efercizio, ¢ Sviluppo , Prenden.
do adunque da principio tal'Efame ; fe fi dia
un qualche Spirito or ora dalla Onnipotenza
Cerearrice pofto in Effere, noi facilmente ciav.
vediamo , che la prima Operazione di quefto
Spirito fard |' intendere, o il percepire, fe ven.
g2 da Dio ohbietrato, ma la primadi luiOpe«
razione non potra effere il ricordarfi, o il va.
lere. La Memoria prefuppone una repetizione ,
o durazione, o quantird di Efiftenza , anzi di
varie Operazioni; la qual durazione ec. non &
eflenziale ad uno Spirito, che pud fuffiftere con
la fua intiera Natura anche per un folo moe
mento di Tempo ; adunque la Memoria non
entra 8 comporre la Effenza dello Spirito poe
fto in Elempio. La Memoria pertanto diviene
Accidentale alla Intelligenza , che fola coftis
suifce il Fondo, e le primitive Operazioni
dello Spirito; e di fatto, ficcome fi & moftras
to negli Artic, precedenti , la Memoria deve
fpiegarfi mercd la Suffiftenza delle Percezio.
ni ateuali, o fia delle Idee percepite, che fors
mano il Mondo Intclligibile difpofte nella Suc«
ceflione, o Diftanza de’noftri Iftanti . Parlan.
dofi della Volontd, egli & egualmente impoffia
bile il Volere fpontaneamente fenza prima Ine
tendere, e il Volere liberamente fenza intens
dere, ¢ ricordarfi, come actentamente riflettens

do
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do 3ﬁ fcopré. Tutte lé Percezioni Pofrtsve , ¢
cost le Nozioni Pofitive fono accompagnate di
Piacere , ¢ da Gaudio ; e quanto al Piacere
egli include I’ Amore, o fia una Volontd pri:
mitiva, ¢ fpontanea; ciod una natural compia-
cenza ; coficché fembra la Nozion dell’ Amo-
re rifultar la prima volta dalla Nozion del
Piacere, ¢ viceverfa dalla Nozion del Dolore
la Nozione della Fuga; o dell’ Avverfione . In-
torno allo fpiegare le Percezioni Pofisrve ciod
di Obbietivita Pofltiva, e circa i1l render con-
to del Piacerc; e del Dolore, io qut punto
non mi diffondo ; rimettendo i miei Letron
agli uliimi Capi del Trattato precedente piy
volte citato. V’ha gran divario tra la Volon-
t Semplice; o Spontanea; ciod tra quella na.
tural Compiacenza; con cui I’ Intellecto abbrac.
cia la Divina Obbiettivit, e fi compiace del-
la fua Operazione; o Energia, e tra la Vo
lontd Compleffa per dir cosi 4 o Libera. La
prima corrifponde alle Semplici Percezioni, e
alle primitive Nozioni 3 la feconda prefuppo-
ne, come ci & accennato, la Memoria, cio la
Suffiftenza infieme apprefa di pis Idee ordinas
te, ¢ difpofte; ordinabili , ¢ difponibili : ma
ficcome fi & detto, che la Volontd fpontanea
¢ anneffa alle Percezioni in miote, o m
gior grado fecondo la diverfa Obbiettivitiagi.'
Dio, ¢ la corrifpondente Enerfgia della Incelli
genza, ¢ percid a quefta fi riferifee, € fi ridu
ce; cost non mreno alla Intelligenza appartiens
fi 1l Voler liberamente, in quanto ad ecffa ap

par
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partienfi Paffentire, ed il giudicare . Quefta &
in ifcorcio la mia Dottrina , la quale non &
in facti si nuova, ch’ella non abbia i fuoi fone
damenti tutti nella Dottrina delle Scuole . In«
fegnano quefte, che la Volonta & una Potenza
cieca, ed una Potenza che fegue il Giudizio
Pracico dell’ Intelletto. Le Scuole ftabilifcono
tutto cid meritamente; ma fe adunque la Vo-
lonta & cieca, ella non pud agire da fe mede.
fima, e la fua Ativitd le deriva dalla Intellis
genza, donde le deriva la Direzione dell’ Aziae
ne; e fe la Volontd fegue il Giudizio pratico
dell’ Intelletto, fi fcorge pertanto , che la Vo-
lonta (in quanto non ¢ diretta aldifuori, ciad
non & Imperativa di Operazioni eftrinfeche, ¢
Corporee ) non dee diftinguerfi dal Giudizio
pratico, o dal pratico affenfo dell’ Incelletto .
Quindi fembra, che fe le Scuole aveflera ri
conofciuta nell’ Intelletto quella fpontanea At«
tivitd, che fi ¢ da noi dimoftrata negli Arti-
coli precedenti , avrebbero nella materia pre-
fente tenuto uno fteflo linguaggio con noi .
Cid, che pud cagionar quﬁche Equivoco egli
¢, che not diciamo di volere quelle cofe, alle
quali praticamente affentiamo , ciot con tale
affenfo, che riguarda le noftre Operazioni in.
terng, od efternc, e per tal capo fembra di-
verfo da una femplice affermazione , ¢ chia-
mafi Affenfo, o Volontd ; ma non ¢ d’uope
per quefto folo d’Iatrodurre una Potenza vera.
mente diverfa dalla Intelligenza medefima. Lo
sGravefande cade ancor piuid’accordo con quee




fta Dottrina, dov’egli pure riduce la Volont
4d una Funzione della Intelligenza. Velle, dic
egli, eff Aus Insclligentic , quo flatus quidam
“alter anteponisur . Niente di pitr pretend’ egli
ricercarfi fella determinazione della Voloari.
Volo rem extra mie certo modo effe, cosipud efpri-
merfi fecondo lui; Statum illum exiftends , in quo
Babebo Ideam ; vem iftam sta [efe habere anmtepomo
buic flatuiy in quo Idéam habeo rem aliter effe.
Foc ipfo continua il citato Autore, quo Statum
‘whum altero potiorem babet Intelligens , felicitatis,
¢ft capax ec. Di fatto 1o pur ferito; che la Vo.
lontd confifta in una funzione della Intelligen.
za; ciod dell’ Anima fteffa , con cui Ella pre
ferifce praticamente alcun fuo Stato futuro ad
-un’altro. Tra quefto Giudicio, e gli altri Giu
diz) Teoretici, che non fi riferifcono al no-
firo bene, o mal’effere, nd alle noftre Opera-
zioni mifte, ed efterne non paffa . differenza Ef-
fenziale, ma folo Accidentale ; ficcome quefta
differenza fi trova anco nel confronto delle de
liberazioni che noi facciamo concernenti il no-
ftro futuro Bene, o Mal grave, follecite, an-
fiofe, e con tutta intenfione di Spirito , e nel
confronto di quegli Efami, con cui o qualche
‘eortca Veritd fi difamina, o fi delibera per
altri in cofa di momentd leggiero . Io dico
rtanto, che a motivo di quefta . qualche dif
g:r'cnza, che paffa tra i Giudizj Teprici, egli
Affenfi Pratici introdurfi non & d’ uopo um
nuova diftinta Potenza, diverfadalla Intelligen
24 medelima; fpecislmente non potendofi ave:
. re
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re verun adequato concetto di effa Potenza;
come tale. Voluntas , dice il Purcozio, (4),
eft Facultas , que Bosum generatim ab Insellelin
exhibitum profequitur, € Malum averfatur. Ma
come pud dirfi; che il Bene venga efibito dall’
Intelletto alla Volontd , fe la Volontd & und
Potenza affatto cieca, che nion pud riconofcere
quefto Bene Efibito; che fe la Volontd ¢ In-
telligente, ¢ non cieca , adunque la Volontd
non ¢ diftinta dalla Intelligenza ; o parlando

it ordinatamente , la Intelligenza non & di-
Rinta dalla Volontd. E' poi neceflario offerva-
te giufta cid, che fi & infegnato nel precedens
te Articolo fopra le Idee Innate, che nonv’ha
Idea innata del Bene fpezialmente Generale ;
perlocht dir converrebbe , feguendo la definis
zione or ofa addotta del Purcozio, che 1 fans
ciulli mancaflero di Volontd, ¢ che la Volon<
ti foffe una Potenza acquifita. Egli & vero per
altro y che i fanciullint mancano non gid di
Volontd {pontanea; e di Compiacenza ammefla
alle Percezioni ec., ma di Volontd libera fpe:
zialmente per le cofe Morali; poicht in fatti
folamente a mifura, che le tdee Complefle d¢’
Beni, e de’Mali fi vanno formando , e para-
gonando; la Libertd fi v per dir cos) fvilups
pando, e fcoprendo; ficcome a mifura, che fi

van-

(a) 11 Purcozio foftiene ancora coerentemente a tal
fua Definizione, che i Giudizj tutti anco Teorici appar-
tengano alla Volonti; il che & ftrano, appartenendo la
$cienza , ch’ ¢ un Compleffo di Giudizj , all’ Intelletto.
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vansno acquiftando , e complettendo Idee , ¢
formandofi 1 concetti del Vero, e del Falfo, fi;
{viluppa la noftra Ragione. Sonovi pertanto ne'
fanciullini ficcome le femplici Percezioni , co-
st le prime femplici Volonta di Compiacenza,
e di Tendenza annéfle alle medefime, ma niun
Giudizio in efli, niuna Volonta deliberata , fic.
come in quelli,, che non haanno n¢ apparato
d’Idee, né Compofizioni di effe, n¢ Memo.
ria. Quindi la Ragionevolezza , e la Libertd
fembrano andar del pari, fupponendo ambe la
Memoria, ciot il Mondo Intelligibile gid for-
mato abbaftanza intorno alla Mente : né¢ fono
primitivamente eflenziali allo Spirito, il quale
pud tornarne a mancare in altri fuoi Stati a
titolo di Perfeziooe , ficcome per efempio in

una piena, e foprannaturale Obbiettazione di fua
Intelligenza ; nel quale ftato non avrd luogo
la Ragionevolezza, ciot I’ Indagine , I'Efame,
¢ lo ftentato Progreflo a f[coprire il Vero ec.
ficcome n¢ meno la Libertd nel fuo pin co-
- mune fignificato. La Intelligenza poi ¢ fem-
pre Effenziale, e in ordine ad effa la Volontd
Primitiva ciod la Compiacenza delle Percezio-
ni, e dell’Energie ; mentre & neceffario , che
la Obbiettazione Divina riducente la noftra Po-
tenza d’ Intendere all’ Atto fia Piacevole, ed &
neceflario che I’ Anima rifenta con Piacere ogni

fua Operazione Obbiettivamente Politiva ;

tendo ftimarfi, giufta noi, che I’ Amore indeli-
berato, ¢ fpontaneo fia il medefimo col Senfo
interno del Piacere ;il qual Piacere non ha

pity l
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id la Nozion di Piacere, fe quefto ?\mom
¥pontanco, indeliberato da lui fi fceuri ; ficco-
me fi ¢ vilto intorno alle Idee noftre , ch’el-
leno indivifibilmente rifultano dalla Obbierta-
zione Divina, e dalla noftra attiva Percezio-
ne. Di c{ué fi fcopre, che le Obbiettazioni Di-
vine su la Intelligenza non poffono efferle In-
differenti, ciod fenza Piacere , ficcome a pro-
orzione Dio intendendo fe fteflo, ritrac da que-
aa ftefla Intelligenza infinita Compiacenza, e
Piacere, ond’¢ che I’ Amore Divino riguarda.
to come Termine, procede eguaimente dalla Per-
cezione, e dall’Obbietto percepito , che fono
ambi il medefimo Dio . Quanto poi alla Na.
tura ftefla Divina egli & certo, che in efla
I’Intelletto , ¢ la Volonta non fi diftinguono
formalmente,, ma folo per una diftinzione Men-
tale. Io penfo, che a proporzione lo fteffo fti-
marfi debba della noftra Natura Spirituale ; fta.
bilindo in fomma, che ficcome il Vero, ed il
Buono fono alla fine un medelimo Oggetto ,
cost I’ Intelletto , e la Volontd fiano alla fine
una Potenza medefima, che col nome pid efte.
fo d’ Intclligenza dec efprimerfi. Le Prime Per.
cezioni, ¢ cosi le Nozioni fono, per dir cosi,
li Elementi della noftra Cognizione, ficcome
1 Piaceri primitivi, ¢ le prime gioje di Riflef
fione fono gli Elementi della noftra Feliciti ;
la Ragionevolczia ¢ il Progreflo , con cui la
Intelligenza tende a conofcere il Vero, ¢ la
Volonta libera & il, Progreflo della medefima
Intelligenza per confeguire il Bene, il di fcui
Pol.
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Pofleflo egualmente a Lei appartiene . Se na
diftinguiamo quefta Volontd dalla Intelligenza,
dovremo dire , che la Volontd cerca mon il
fuo praprio Bene, ma quello dell'Intelletto, la
qual Efpreffione fi riduce ad effere infignifican.
te, dovendo dirfi che la Intclligenza mediante
Ja Volonia libera, ciodcol mezzo de’fuoi Gius
dicj pratici va in traccia del proprio fuo Be-
ne. Ne¢ opponga taluno a quefti miei infegnas
menti , ch’io rovefcio con efli pih Nozioni
ad un tratto, con le quali fuol riguardarfi la
Volontd come Reaina delle altre Potenze, co-
me il Centro dell’ Anima, come difpatica del.
le Fonzioni tutte Spirituali. Nonmi fi oppon.
ga ; che Dio volleil tutto per I’ Anima, 'Anima
per la Volontd 4 la Volonta per I' Amore. Non fi
dica finalmeate, chelaVirth @& la Energia piu
perfetta dello Spirito; che l¥ dove pud taluno
della Scienza abufarfi, niuno pud abufarfi del.
la Virth, riufcendo quefta pertanto non relati.
vo Bene, ma affoluto. Io vado d’accordo ¢o’
miei Oppofitori, fpecialmente per riguardo al
Fine iptefo da Dio, e per riguardo alla Mag.
gioranza della Virth; ma non conviene pren-
der Equivoco. To non tolgo la Volontd dall’
Anima, n¢ cid, che di farto & in noi cerco
di nafcondere , ma di fpiegare . (a) Io“dico
effe.

() Che non fi poffa dar Volontk fenza Intelligenza
tutti vanno &’ accordo; io foggiungo foltanto di pid
che non pud darfi Intelligenza fenza Volonti ; non po-
tendo eflere indifferenti affatto alla Intelligenza nghtt ?b-

c
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effere la Volonth uns Fonzione della Incelffs
genza la pit confummata, la fuprema ‘di tutd
te; e 2 Sove la femplice Scienza fi ferma ne”
foli Giudicj Teoretici, e Univerfali , la Virtis
foppragiunge ad effi il Giudicio pratico , ciod
va applicando al Fatto i Giudicj fopradetti ;
quindi apparendo , che della Virth (ciod del
conformare il Giudicid Pratico sl Teorico)
fion vi pud effere Abufo:. Non v’ha dubbio ,
che Dio abbia ordinati tucti gli Elementi del-
la noftra Gognizione, per formar appunto gra-
do a grado quefta ﬁcﬂ}a” Cognizione ; ¢ la Co-
nofcenza di Lui primariamenté ; formata la
uale Bgli efigge da noi, ché noi conformia-
mo i moftri Giudicj pratici alla Cognizione
giad formara, e ftabilica. Le Percezioni,le No-
zioni 4 le Idee Compleffe ec. fervono general-
therdte ai Giudicj Teorici, e quelti fervono ai
Giudici praticiy la Virth & nel conformare
quefti a quelll, operando fecondo i Lumi o
naturali, o rivelati della Cofcienza , il Vizio
& nel diftorcere il Giudicio, o I’ Affenfo Pra-
tico dalli Giudicj predetti, ¢ dai Lumi accen-
nati. Quindi apparifce, che il Volere & di fat-
to la Fonzione fuprema , ¢ la piu claborata
della Intélligenza, la qual Fonzione, fe ‘Proce-
de in confeguenza dei Giudicj Teorici terma-
- X 2 ti,

bietti fuoi. La Volont) pertanto fi riunifce inuna ftef~
fa Potenza, o Effenza Spiritvale , ch’é Unica , ma ha
due afpetti per dir cos) giverﬁ I'uno di Principio , I’ al-
tro di Termine ; potendo ancl’:e dittinguerfi il Mezzo
tra quefti due, cioé tra I’ Intendere, e il Volere; e que-

fto mezzo é la Ragionevolezza, o il Ragionare.
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'ti,ge ftabiliti ciot a norma della Cofcienza &
veramente un Progreflo, fe per impreflioni del-
la Concupifcenza su I’ Intelletto, ovvero fe per
una Concupifcenza pis fottile di ftravaganza,
e di Superbia, fi ftorce da efli, fi oppone ad
effi, & piuttofto un Regreflo accompagnato da
Sinderefi , ciot dal Rimprovero cr:n Giudicj
Teorici, qualora efli riprendono il primo luo-
go. Io credo di aver con tutta brevitd accen.
nato il vero Punto di Vifta di quefto Efame;
ful quale potrei diffondermi a lungo , e con
pit Efemp), fe non credefli che a cid fupplir

teflero 1 Lettori da fe medefimi . Dopo ques
8: dilucidazione , il comune Sentimento ritor.
na ad effere a favor mio. Si & d’accordo, che
il Peccato mafce radicalmente da Ignoranza,
ch’cgli ¢ un Errore, nel Senfo di Giudicio
cattivo, ed ingiufto; fi fcorge, che i rimpro-
wveri di Dio contro i Peccatori fomo precifa
mente diretti contro i loro Giudicj pratici pie:
ni d’iniquitd, e di fallacia. Si sa, che I'A-
mor libero, ¢ meritorio non ¢ fe non fe un
Amore Appreziativo, non un Amor naturale,
e di compiacenza da noi a fuo luogo accennae
to, e che i Peccatori, quando peccano, fane
no preponderar la bilancia . La Malizia del
Peccato, non & fe non fe quefto falfo Giudi-
cio pratico, riconofciuto per fallo dalla Co-
{cienza in oppofizione al Giudicio Teorico pre-
cedentemente ftabilito : coficcht a ben feria-
mente riflectere le Volizioni particolari non fa-
rebbero ree (ficcome vice verfa n¢ pur meri-

toric)



toric) s élleno rion nafceflero dalla Intelligerv
za. Di fato il Concetto di una Volontd ris
guardata in fe ftefla come una Potenza ciccay
come una Potenza in Equilibrio ; ancipite, ca-
pace fenza Motivo egualmente di Bene , e di
Male , quefto Concetto io diffi non importa
¢ {e medefimo la Nozione def Merito, o del-

a Reitd; ma piuttofto di una Riulcita fortuie
ta al Benc ; od al Male: La Libertd ; per
cai fi dice la Volontd effer conmie Regina,
appartiene alla Intelligenza ; una Libertd di
mero Equilibrio fenza la fcorta dell’ Intellete
to, o fia diftinta da qualfifia Giudicio Pra~
.ticoy riufcendo impoffibile; poiche fuppofta ans
che nell’ Anima la Volontd come Potenza per
fe diverfa dall’ Intelletto, fe quefta Potenza fpaa
tefle volere per forza di folo Equilibrio , fens
za Motivo alcuno Intelletcuale , per quante
ftrano egli fiay verrebbefi a fabilire , che Iz
Volontd avefle maggior campo dell’ Intetletto,
mentre potrebbe Volere tutto cid , che I'In-
telleteo lé prefentaffe come Polibile € inolire
molto di ptu; coficche I'’Anima wverrebbe co-
fticuica da due Potenze tra se ineguali . Dal-
la mia Dottrina pertanto rifulta cid che ape
preflo i Teologi pia profondi, e appreflo i mi-
gliori Filofi paffa per certo , che la Nozione
ella Volonta libera ¢ piuttofto nella Indiffe-
renza, che nell’Equilibrio , il quale pud dacfi
talora per Mecidens , ma non ¢ neceflario per
sc a formare il Concetto della Libertd. Si ri-
cava ancora , che la Libertd dell’ Asbicrio §

X 3 santo
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hnzz certa , ¢ inconcuffa , quanto & certa la
Volontd medefima (4) nel fuo Senfo lato, ¢
comune , ciod trattenc le fole Compiacenze
fpontance , ¢ neceflaric anneffe alle Percezio-
ni. Si fcopre cofa fia buona Cofcienza, e Sin.
derefi relativamente alla Conformitd de’ Giudi-
¢j pratici ai Giudicj Speculativi, ovvero alla
loro difformita, e ripugnanza . E fopra quefta
Rifleflionc & fondato I’ Utiliffimo Artificio fug-
gerito dai Maeftri di Spirito, di bene , ¢ pra-
ticamente affentire, ¢ fermarfi fopra una qual.
che Maffima Spirssuale (la di cui forza, e im-

flione fi guiti a preferedza di alere dall’ In.
telletto) per fempre averla pronta , e prefente
sllo Spirito. Quando una tal Maffima, o Giu-
dicio Speculativo con lunga Rifleffione, e mol-
to Efercizio fia divenuto un Giudicio Prati-
co, & guari difficil cofa, che alcun contrario
Giudicio Pratico Infinuato dalla Concupifcen.
za, o altronde poffa sloggiarlo fuori dell’ Ani-
ma, ¢ forcentrare in luogo di lui. Vi farebbe.
ro molte, ¢ molte altre cofe da dirfi ful pro.
pofito .della Volonta, e della Libertd, come

alcre-

( ¢ ) Regolarmente ogni Volizione, ciod oﬁni Giudi-
cie pratico degli Uomini ¢ libero; ma quando il Giu-
dicie Pratico non pud aver luogo come nel Sonne , le
Nolizioni, benché forfe non neceflarie , non fi dicono
Yibere . Cost pure i primi Meti non fi hanno per liberi,
sncorché non fian neceflar) affolutamente, potendo dar-
i, e non darfi; e da_cid fi ricava giufta alla noira
Dottrina, che alla Libertd fi oppone non (olo 1a Necet:
fieh, ma anco la Indeliberazione.
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altrest intorno alla Grazia , ma non fozo"pcr
ora, n¢ opporcune, nd¢ punto neceffarie all’Ar.
gomeato da me intraprefo , che ormai & quafi
ridotto a fine , reftandoci foltanto lo ftabilire
come primario Scopo di quefto Trattato la Im-
mortalitd, o la Eterna Durazione dell’ Anima
Umana, che noi dopo tanti altri Scrittori col
Metodo pir breve infieme, e pin ftretto che fi
pofla, nel proflimo Articolo dimoftraremo .

§ XXIIL

Si dimoftra con molte, Prove, che le Anime
Umane fono Immortals .

LA Dottrina da noi ftabilira ne’primi Ar.
ticoli di quefto Trattato ci rifparmia ora
la fatica, parlando della Immortalita delle Ani.
me, di allontanare le Obiezioni , che pren-
derfi poteano dalla Corruttibilita del Corpo ae
nimato. Dimoftrata I’ Anima Immateriale ; di-
moftrato di piti, che la di Lei Unione col
Corpo & regolata da Leggi ifticuite da Dio ,
non pud fofpettarfi, che ovvero I’ Anima poffa
corromperfi infieme col Corpo, ovvero , che
da effo feparandofi venga a perdere 2 fua pro-
pria Natura. Se la Vita ¢ una Unione col Cor-
po, la Morte & adunque una feparazione dal
Corpo ; fe neceflariamente efifte cid , che fi u-
nifce, neceflariamente altres) efifte cid , che fi
fepara. Di fatto il Corpo feparato dall’ Anima
fegue ad cfiftere ; perche non feguird ad efiftes
X
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te |’ Anima feparata dal Corpo ? Non vi pud
eflere pertanto cofa piu chiara dal verfo della
Filofog:, quanto la fopravivenza dell’ Anima
feparata; vale a dire noneffendovi veruna fufs
ficiente Ragione, per cui nel punto di feparars
fi dal Corpo debba I’ Anima ceffar di efiftere.
La Unione col Corpo non & cagiorie della di
lei Efiftenza; la Unione col Corpo non & Fi.
fica cagione delle Operazioni di efla (ma Oc.
cafionale foltanto Stromento di alcune) la Se.
parazione altrest dell’ Anima da alcunt mem:
bri del Corpo o imputriditi, o rifeccati accade
fenza dimiouzione veruna di efla Anima, fen-
za verun intacco delle di lei Potenze ; per il
che non v’ ha motivo alcuno di fofpettarla mor-
tale nel punto di fepararfi dal Corpo. Quanto
poi a ceffar di effere in alcun punto di fua Efi-
{tenza pofteriore alla Vita prefente, egli & im-
poffibile , che ultroneamente cid accada, non
potendo alcuna Softanza (qualunque ella fia)
ricader da fe ftefla nel Niente, onde per altrui
Forza, e Poterc fu tratta. Quindi I’ Efiftenza
dell’ Anima, e di qualfifia altro Spirito , non
ha per fua Indole confine alcuno , non ha ve.
suna efiggenza di ceffare dall’ Effere , come ap-
parifce. Non effendovi cofa pertanto, che va
?lia a moftrare , effere le Anime umane morta-
1, ¢ caduche, gioverd addurre per lo contrario
pitr, ¢ pid fortiflimi Argomenti atti a moftrare,
€ a perfuadere pofitivamente la Eterna Durazios
ne di effe. Toccheremo in primo luogo con bre«
vitd alcuni Saggj di tali Prove, che Peiiﬁn?'d'
, tnici



Etnici Autori furono conofciute . Platone a tal
uopo premette da prima [ univerfale confenfo
delle Nazioni, e de’ Poeti, ¢ della maggior.par-
te dc’Filofofanti. Efamina egli poi , ¢ ftabili-
fce accuratamente la Diverfitd dell’ Anima - che
comanda, dal Corpo, a cui vien comandato,
dell’ Anima, che fi vale del Corpo, come Iftro-
mento, dal Corpo medefimo, che ferve all’ A-
pima; e dopo ftabilita quefta diverfitd, riguar- .
dando I' Anima in fe medefima come un At
vo- Principio, che ha fempre in {&¢ fteflo una
Sorgente di Operazioni inefaufta ; riguardando-
la altres) come Semplice, ¢ non compofta, co-
me incapace di abbandonar fe medefima, fi
avvanza a dichiararla Immortale . Molw egli
( Platone ) aucribuifce ancora al Defiderio della
Immortalitd , che fi di a conofcere per mille
fegni dall’ Anima ; molto alle Idec, ch’clla ha
in fe medefima, ciod pud formarfi, ed acqui-
fta di Cofe Spirituali per Aftrazione , ¢ Come
pofizione, le quali a poco, o a nulla le vale-
rebbero , fe la Mifura del fuo Efiftere comcr
defle con la mifura del fuo viver immerfa nel
Corpo . Finalmente Platone aggiunge alcune
pratiche Prove, o fia Morali derivate dalla
Giuftizia di Dio, ¢ dalla Neceflita della Reli-
gione. Veramente egli ¢ chiaro , e chiariffi
mo, che la Giuftizia di Dio (riftretra per dir
cosi in quefta Vita dalle Leggt mifte , ¢. cors
poree) non avrebbe il conveniente fuo Eferci-
zio, ¢ la fua neceflaria Manifeftazione, fe un’
altra Vita a quefta prefente non foffe per fuc-
X cede.



cedere ; egli & chiaro altrettanto, che fe le A-
nime Umane Immortali non foffero , ovvero non
vi farebbe Religione alcuna, ovvero quefta fa-
rebbe fondata fopra Rifleffioni tropo aftratte,
¢ Teoriche , ¢ non proporzionate puato alla
Filautia, anzi alla Corruttela regnante nei no-
ftri Cuori. Un altro ultimo contraflegno della Im-
mortalita ritrae Platone dalla Sinderefi, che ac-
compagna le azioni rec , ancorcht occulte; ¢
ce le fa per dir cosi rifentre foggette a un
Giudizio interno, ¢ Divino ; e da quella na-
turale Anfietd , in cui fiamo per riguardo ad
uno Stato futuro. Quefti furono i primi femi
di que’molti Argomenti per la maggior parte
dimoftrativi, che maneggtati poi cFax Criftiani
Filofofi ricevettero I’ u%umo grado della lor
Forza. Cost S. Tommalo egregiamente dimo-
ftra, che la Intelligenza non potendo effere A-
zione di verun Corpo, I'Anima pertanto al-
wmeno la Intellettiva non pud riputarli Corpo-
rea. Cid premeflo, offerva egli, che niuna co-
fa pwd corromperfi, fe non in quanto fia com-
pofta di parti diffolubili ; effendo pertanto l¢
Softanze Intellettive, ciod le Anime , fempli-
ci, ¢ non compofte di parti, non pud fuppor-
fi giammai, ch’effe perifcano per via di Cors
ruzione ; poiche, ammeflo un tale fuppofto,ri-
maner dovrebbe qualche cofa dopo tal Corru-
zione; ma niente rimaner pud; effendo elleno
femplici, ed unc; coficchd per tal via ¢ affac:
to impoffibile , ch’ effe perifcano . Alrronde

non v'ha rtal forza in Natura ; che pofla an.
nien-
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mientare l¢ Anime una volta Creaté , ﬁgcgome
niun’altra cofa pud dalle Forze della Natura
ridurfi a nulla; per lo che non potendo I’ A-
nima n¢ corromperfi, nt diftruggerfi da Forza
alcuna creata, rimane a dire , ch’clla fia per
Natura immortale. Di fatto ella, foggiunge il
Santo Dottore, ne porta fecoun naturale con-
traffegno nel Defiderio, che ha della Beatitu-
dine %cioé' di Beni Porenzialmente infiniti , &
fempre maggiori fecondo i Lumi acquifiti del-
la fua Conofcenza ) il qual Defiderio abbrac-
cia; ¢ fuppone I’ effere indefinitamente 4 e per
fempre come apparifce. Siccome poi I’ Anima
¢ ftata cosi ordinata, ¢ a tal defiderio difpofta
da Dio fuo Creatore, il quale niuna cofa ige
darno predifpone, porta ella feco pertanto um
manifefto contrafegno della Volonta di Dio fo-
pra di Lei, ch’¢ di confervarla nell’Effere e-
ternamente. A tutta ragione il Sig. Genovefi
riprende coloro, i quali; comeché confeffino
che I’ Anima per fua Nacura pud durare Im.
mortale, tuttavolta foggiungono hon effere ai
foftri Nacturali Lumi manifefta la Volonta di
Dio concernente le anime noftre, cio¢, s’egli
le voglia Immortali, 0 nd ; e pertanto non
poter recarfi alcuna giufta Dimoftrazione in tae
le Propofito. Replica il Sig. Genovefi merita
mente, che procedendo la Natura dell’ Anima
noftra dalla Volontd Divina, cid, che manife.
ftamente conviene ad effa Nacura , deve fti-
marfi voluto da Dio; che la Volontd di Dio
anche in altro i mgnifefta alla noftra Ragion
' natue
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naturale,, ficcome nella Legge di Natura, la
- quale dalla Difpofizione delle Cofe naturali ma-
nifeftamente ci viene fcoperta, ¢ per cosi dire
intimata fenza pit . Si diffonde egli pure (i
Sig. Genovefi ) su le offervazioni delle poftre
Naturalezze (per cost efprimermi) confideran-
do, che gli Uomini foli penfano all’Eternita,
e moftrano cura del Tempo avvenire di i dal-
la loro Vita prefenté ; rifletie all’ Affurdo, che
vi farcbbe nel fupporre, che Dio aveffe crea.
te le Anime noftre di. tale Intelligenza forni
te, ¢ di tali defiderj, perch’elleno duraffero po-
chi giorni, o pochi iftanti rifpetco alla Eter-
nita. Siccome ogni Artefice conforma le Ope-
e fue a quella mifura di Tempo, percui vuo.
le che durino, e fi mantengano; ¢ fi pud dal-
la Offervazione dell’ Opera rilevare la Intenzio-
ne dell’ Artefice a mifura ch’egli ’ha fabbri-
cata, fecon paglia, ¢ canne, (% con le?no, fe
con faldi marmi; cosi dal riflettere alle ani-
me noftre (che di fatto hanno in st la Po-
tenza, ¢ le Difpofizioni tutte di durar fenza
fine ) rilevarfi ad occhio la Volontd di Dionel
erearle. Cosi il Sig. Genoveli ; ma con piu di
forza ancora comprova la Immortalitd delle A-
nime noftre Il P. Lettor Vicenzo Patuzzi nel
fuo eccellente Trattato De fusuro Impiorum Sta-
#w. Infegna egli, che, fe v’ha un Dio, non
pud qu:ﬁo Dto non eflere Sapiente, e giufto
Reggitore delle Cofe Create; ed offervandofi ad
occhio, che in quefta Vita ben fovente ai buo-
ri accadono molti difaftrig dolori , ed incom-
: mo-
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modi, e per lo conerario ai malvagj moldi™ pia:
ceri, e vantaggj, ed altre profperitd procaccias
te per lo pit dalla loro Ingiuftizia; la Sopra.
vivenza delle Anime dopo il Corpo , onde ris
cever poffano la Compenfazione reciproca , fi
rende alcrestanto certa, e coftante , quanto lo
¢ Nl Provvidenza Divina s Ne giova I’ oppor.
re, che i malvagj portino feco nella Sindere:
fi; e nell’ orrore della Cofcienza la pena delle
lor colpe; poicht come acutamente offerva il
dotto Autore, quefta pena farebbe minore ne’
pit malvagj , zccome in quelli ; che poco a
poco avvezzandofi alle colpe, perdono di effe
1n buona parte il rimorfo , e pid languido ne
rifentono Iinternio rimprovero. Oltrecgé laSin-
derefi prefuppone da fe medefima; e rende a
noi ftefli teftimonianza, the fiamo fotto gli océ
chi di un Giudice Superiore; e Divino: ellag
una Minaccia, n¢ gi foltanto un Rimproves
ro, clla ci fa temere, n¢ folo vergognare ; e
ficcome quefta Minaccia, e quefto Timore fo-
no fondati in Natura, cost conviene inferire,
che fiano fondati in Veritd. Stends poi il los
dato Scrittore fotto gli occhi il Confenfo qua.
fi Univerfalifimo di tutti § Tempi , e di tueci
i1 Luoghi, cio¥ di tutte le¢ Genti pih antiche,
e pih lontane st colte, si barbare , ¢ lo coms
prova con accertati documtenti . Riflette ultis
mamente dopo Platone , che il Suppofto deHa
Immortalitd delle Anime noftre eflendo uno de’
Fondamenti Primarj, e il piu ftringente Vin-
colo della Religione,- ¢ del buon Ordine dell’

, Uni-
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Uni\?:rfo; per quefto fteflo deve riputarfi Ells
Certifima, ripugnando che quefti due Princi.
palifimi Beni procedano dall’ Errore , ¢ dalla
Bugia, che fono la Pefte dell’ Latelletto, e che
nc fiamo debitori a falfe Prevenzioni . Do
s forti prove , mi fia lecito per ultimo , lo
aggiungerne alcune poche altre prefe dal fondo
di mia Dottrina. Siccome fi ¢ da noi infegna-
to, che la Eternitd Divina ¢ di un Ordine Su.
eriore alla noftra; ciod Iftantanea, ed Attua.
e quella , fncceﬂi‘va » ¢ Potenziale la noftra;
cost refta fventato in origine il Suppofto degli
Stoici, che ciafchedun’Ente, ch’? nato, debba
morire ; ovvero , che tutco cid che ha avuto
Principio, debba aver Fine. Il nafcere, o ge-
neralmente il cominciar a vivere & neceffario
all’ Uomo, non cosi il morire '; ¢ quanto agli
Spiriti, effi debbono contare il Primo Iftante
della loro Efiftenza, non cost l'ultimo ; ¢ la
ragione fi & quella , che tante volte abbiamo
inculcata , che la Eternita in paffato ripugna,
perchd ammeffa dovrebbe effer Atcuale , Com-
pleta , Intiera ; la Brernitd in futuro ci con-
viene, perchd. appunto confifte in cid , ch’ellz
non fi dard mai Intiera, non arriverd mai ad
effer Actuale. Non & pertanto da temerfi, che
la noftra Efiftenza ponendofi fenza fine, fi pa-
reggi per metd alla Divina , cid che in faui
farebbe affurdo ; ma quefto Affurdo mediante
le Dottrine Scolaftiche (da noi approfondate)
intorno la Divina Eternicd, inticramente, e to-
salmente fi toglie. Da quelle cofe poi ,fcbe &
ono



335

{ono fpicgate per far toccar con mano non fo-
lo la Diftinzione, e la Diverfita delle Anime
noftre da’Corpi, ma la loroSuperioritd eziams
dio Infinita per dir cost, ed Eminente rifpetto
alla Natura Corporea , tralucono Argomenti
vie pia chiari in favorg della Immortalith noe
ftra. Come? Potrebbe forfe fofpestarfi col  mis
nimo grado di Verifimiglianza , che un Effe.
re, che folo equivale in Realtd di Effenza &
sutti gli Efferi Corporei prefi infieme, foffe da
Dio creato, ¢ ordinato ad informare una Ma.
china Corporea pel breve Corfo di pochi an.
ni, ¢ talora di pochi giorni? Non & egli ma.
nifefto, che le Anime umane trovanfi unite a
tempo ai loro Corpi, primo per render quefti
alla lor foggia tributary di omaggio al Sommo
Facitore cogli efterni riti , ¢ pratiche di Ree
ligione naturale, e rivelata ; fecondo per di-
morarvi in uno Stato di Prova, di Efercizio,
di Merito? Quefto Stato di Unione potrebbe
effere Stato anche perpetuo fotto la Proteziane
di Dio Autore della Natura , e farebbe ftato
tale fenza 'la Colpa di Adamo; ¢ lo fard altra
volta per Beneficio del nuovo Adamo Ripars.
tore; per lo che non dee ftimarfi, chegli Spi«
riti uniti a’Corpi per innalaare la Natura Cor-
porea in qualche modo agli Offequj di Dio, ¢
fm effere il Vincolo del Mondo Materiale con
o Spirituale vengano a perdere i Privilegj dele
la loro Natura nel tempo fteflo che li eftendo-
no alla Natura Corporea. Abbiamo ancora of.
fervato, che in Confeguenza dells loro Emi.
nene
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nente Naturs, e incomparibilmente pih realt
fopra quella de’Corpi, che diffi le noftre Men-
ti hanno Operaziom fuffiftenti, e che non fo-
no un mero niente , ma partecipano di una
qualche Realtd , a differenza degli Accidenti
Corporei , che fi riffolvono in femplici Rela:
zioni, e rapporti percettibili dalla Mente . Quin-
di riflettendo, che lo Spirito noftro & in cer-
ta guifa Creatore (infieme col Concorfo Divii
go?di pia, ¢ pit Suflitenze , ciod delle fue
Percezioni, e Volizioni actuali , le quali egli
in feguito complette, difpone ; ¢ governa; pas
re vie piu ftrano , che Dio voglia ridurfi ad
annieniare uno, Spirito infieme con le Opere
tutte di Lui; dove neflupa Probabilita fi offre
per credere, che Dio voglia annientare i Cori
pi tanto meno perfetti, e tanto menc Effica:
ci. Abbiamo finalmente offervato per rappor:
to alla Eminenza delle noftre Menti fopra i
Corpi , che la Efiftenza Spirituale & per dit
cost una doppia Efiftenza , ciod & congiunt
tol Senfo di Efiftere; e pertanto fi pud infe
rire al Propofito di adcﬂE:)e 5 clie Dio dona la
Efiftenza agli Spiriti, 12 dove ai Corpi foltan-
to la di: Quefta Maniera di conferir la Ef
fterrza per via di Beneficio; e di Dono, ficco:
me in noi forma una obbligazione fpeciale ver-
fo Dio come Creatore; cosi ha una importan-
te Confeguenza; la qual &, che Dio non far

rebbe ritogliere la Efiftenza ad umo Spirito

enza rivocare il fuo. Dono, cid che a Dio in

neflun modo conviene ; effendo i Doni f¢li Dio
enza
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fenza pentimento . N2 val I’ Obiettare , che
fuppofto , che I'Anima della fua Efiftenza fi
abufi contra il Denatore, pud egli meritamen«
te ritoglierla; mentre, concedendofi anche cid,
dovrebbe intanto confeffarfi, che la Volontk
antecedente di Dio & per la Immortalitd, e
che la Efiftenza Spirituale per fua Natura du.
rar deve in Eterno; ma di pib apparifce , che
I’Anima non offende Dio con la fua propria
Softanza, la qual in fe medefima @ fempre buo-
na, ¢ fopra la quale cade laEfiftenza, ma con
le fue Operazioni ; e precifamente con le fue
libere Volizioni, Si ¢ gid parlato fopra cid an.
che nel Trattato precedente; e di fattoin luo.
go che il farfi FAnima colpevole fia Argo.
mento da ritrarne la di lei Diftruzione, ferve
egli di Prova Indubitabile, eneceffaria, fecon.
do noi, della di lei Sepravivenza al Corpo da
effa animato. Si & moftrato a fuo luogo , che
la Colpa in genere & un libero Allontanamen.
to dalla Bontd (non dalla Forza Creatrice) di
Dio, che quefto Allontanamento fegue conuna
Lontananza neceflaria, e quefta Lontananza al.
lorche fi fcopre, e fi rifente, importa Dolore.
Ora riflettendo noi 4 che una tal Lontananza
(la qual dato I’ Allontanamento non neceflario
& neceflaria) nello Stato prefente retto da L

i mifte imperfectamente fi fcopre, ¢ nulla af.

acto fi rifente; conviene Inferire, che le Ani.

me noftre per neceffitd fiano Immortali , ciod

paffar debbano da uno Stato relativo , ¢ mifto

ad uno Stato puro, e affoluto. Cosi 'vic&:verfa
Qucr.
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6Ker%randoﬁ. che nello Stato di adeflo la Vir-
th Morale (la qual’ @ uno Appreflamento alls
Bontd di Dio) & congiunta con la Mortifica.
ziope, e con aleri Mali Corporei , ¢ Tempo-
rali , deve ritrarfenc la Illazione medefima;
Dia non deve faltanto ai giufti il loro Pre
mio, ai rei la lor Pena, all’ Univerfo la fus
Riordinazione , ma deve di pis a fe medefis
mo, e alla fua Propria Uniti quefta noceflaria
Riunione della Virti col Piacere, della Colpa
col Dolore. Dachd fi conchiude, che tra tutti
gli Argomenti, che decifivamente provano la
Eterna Durazione delle Aninte, la maggior for-

. za ottiene la Confiderazione del Supplicio Eter-

no. d’ malvagj, e degli Empj, la qual Con-
fiderazione ¢ quella appunto, che eccita cofto
to a muover dubbio fopra una Cofa, che,pre-
fcindendo ancora dalla Rivelazione , non pud

* effer foggetta a dubbio veruno.

iL FiN E
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—

—vc‘"““n il Sig. D.Gianfrancefco Giorgessi .
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NOI RIFFORMATORI

Dello Studio di Padova.

AVendo veduto per la Fede di Revifione, ed
Approvazione del P. F. Gio: Paolo Zap-
paretla Commiffario del Santo Officio di Vene-
zia nel Libro intitolato Trattate di Pficologia,
nel quale fi ragiona della Navura dellé Anime
wmane , ¢ degli altri Spiriti ec. de} Conte Lodo-
wice Barbiers non Vv’ effer cofa alcuna contro
la Santa Fede Cattolica 4 ¢ parimente per
atteftato del Segretario Noftro niente contro
Principi , e buoni coftumi , concediamo Li-
tenza a Pietro Valvafenfe Stampator di Ve
nezia ; che poffa cffere flampato ; offervando
gli ordini in materia di ftampe, e prefentando
le folite copie alle Pubbliche Librerie di Venezia,
¢ di Padova.
Data li 28. Luglio 17575, .

~

[ Alvife Mocenigo 4. Kav. Prec. Riff.
{ Zuanne Querini Pres. Riff.

Regiftrato in Libro a Carte 12. al Num. 92.
‘ Giacomo Zuccato Segr.

A di 7. Agofto 1755.
Reg. mel Mag. Eccel. degli Efec. contro la Beftemmia .
Francefco Bianchi Segr.
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CATALOGDO

Di Libri fampati da P1ETROo VALVASENSE.

AN/I:IJ: (Cafti InnocensisOrd. Predicatorum ) De Romane
larium Deovum Evocatione Liber fingularis 8. Bda-

tio fecunda aulla 1753. L.
» - - - De Sacro & Publico apud Esbnicos Piflarum Tﬂba-
larum Culstu , adverfus vecensiores Grecos Differtatio .

in 4. 1754, L. 20
e == - Vindicie Mmpmmfuu a6 Aumadverﬁombw v.C.
anczi:x Marie Zanotts. 4. 1 L. 30
e - - - della Neceffita e Vemh della Religione Natura-
le ¢ Rivelata. 8. 175 L. 3
e - - - detta in Carta ﬁsna. L. ¢

4:

= - == Lettera al Sig. Dottore Francefco Maria Zanotti
in rifpofta a i tre Difcorfi da queft’ ultimo ftampati
contro la Difefa del Signore di Maupertuis. L. 1:10

Dizionario nuovo, e copiofo di tucte le Rime Sdrucciole
tratte dall® autoriti d’ approvati Scrittori . Operadatam
luce da Girolamo Barutfaldi. 4. 1 ss.

Idea dell’ Uomo per rapporto a fe f , alla Socaet& ’
e alla Rehgxone , 0 ra Critica , Storxca Fifica , ¢
Morale ec. 8. ftamsa per Societa a lire tre il
Tomo. Sono ufcm Tomi due.

Iftorie fcelte o Libro A’E(emp tratti dalla Sacra Scrittura,
da’ Santi Padri, e da’pid accreditati Scrittori Ecclefiatti-
ci, conalcune nﬂeﬂi%m morali; 5 feguendo l'ordine delle
materie delle quali fi tratta ne’ Catechifmi . 4. Tradot-
to dal Francefe. 17s3. L. 3

Lettere fopra la Nuava Commedia che contengona la Sto-

ria Critica ec. 8. 1 13- L. 110
Memorie perfervire a( I'Iftoria Letteraria 8. 1743. e&gg. per
focieta fi pagano ogni Anno anticipate L. 15:
Poefie Facete dell’ Anderlini 8. 1754. L. 1

Storia Generale de’ Viaggi ec. Coi Coftumi degli Abitan-
ti , Religione , Ufanze , Arti , Scienze, Commerzio ,
Lavori ec. 8. é Vale per gli Aﬂ'ocuu Lire quattro
il Tomo, e per h non afcntn lire cinque . Sono ufci-
ti Tomi xxl.

« = - - detta in Carta fina. 6:

« - - - della Principeffa Jaiven Regma del Meﬁco Tras
dotta dallo Spagnuolo. 8. 175s. L. 1:10

« « = - degli Arabi fotto il governo de’ Califi del Sig. di
Marigny tradottain Italiano. 12.Vol.8. 1754. L. 14:
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